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Inter graecos ortu linguave Medicos celebriores, Romae sub Imperatoribus saeculo I. et Ildi 
initio florentes, fuit Archigenes, patria Apameensis Syrus, referentibus Galeno Opp. ed. Charter. 
T.IV. p.5p. etSuida (sub hoc nomine), Philippi filius. Romae is artem medicam magna 
cum iama et laude exercuit, postquam ex Agathini, sectae Pneumaticorum post Athenaeum 
statoris secundi, schola excesserat. Vixit Archigenes tempore Trajani.*), et plures adhuc 
annos post Agalhinum, quem praeceptorem semel ex vigiliis nimiis delirantem olei 
calidi larga in caput illinilione ipse sanaverat, Aelio teste. Princeps is sectae Eclecti- 
cae conditor, immo eius caput a Galeno dicebatur, ab eodem Galeno licet, in eo sibi 


*) Renat. Mtreau, in libro suo hodie rarissime in editione originali obvio, et a I, II. ScbuJzc a. 
I74 i. dfcnuo edito, de missione sanguinis in pleuritide , Paris. lG3o. ,pag. 4 inquit: Archigenes, sive 
eum esse voluerimus, cuius meminit Juvenalis, sive Adriani Imperatoris contemporaneum, eiusque morte 
infamem etc., eumque circa a. Christi CXX. viventem exXiphilino exhibet. At vero apud Xiphilinum 
(Oraticn.eA. Mattbiae) legitur Hermogenes, qui fuit modicus e secta Empiricorum, et circiter Galeni tempore 
aut probabilius aliquanto ante eum vixit, ab ipso Galeno aliquoties citatus. De hoc autem Hermogene 
narratur historia, quam Moreati innuit, a Dione Cassio, indicavisse eum Imperatori. Hadriano lo¬ 
cum infra thoracem, in quo venenum illinire sibi possit lethale, quo citius inde moriatur; unde „Ha- 
driani morte infamis 1 * dictus is Hermogenes. Mercurialis in Variar. Leclion, L. I, cap, 5. locum hunc 
rectius eo emendari putavit, quod Hermogenis loco legeretur Archigenes, Hinc orta est Moreaui non 
solum sed Castellani quoque (in vitis illustr. medicorum, Antwcrp. 1618, pag, g6) a reliquis auctori¬ 
bus circa Archigenis aetatem dissensio. Castellanus enim, memorato primum Achigene a Juvenale 
laudato, addit: „Fuit et alius Archigenes Adriani Imp aevo, Galeno aequalis. Hic Adriano vi¬ 
tae pertaeso locum ostendit sub mamilla, cui illitum venenum repente morftm acceleraret. In Xi- 
philino quidem pro Archigene legitur Hermogenes; sed Mercurialis locum emendavit.“ Vere autem 
Mercurialem sic textum Dionis C. emendasse, merito Dan. Le Glerc iam dubitavit (Histoir^de ta 
Mei, 1733. pag, 5o3), Apud eundem Le Clere plura etiam leguntur de Hermogene ille Eiasistrateo, 
de quo etiam confer. Ricb, Meai de nummis. Smyrn. Medicor, p. 71. et Fabricii Bibi, Graee. 'Tom,. 
XIV. p, 180 — 82. (ed. vet,, siquidem iiova editio 13. Gr. , a beato Patre met, cuius Viri optimi^ et 
de re literaria longe meritissimi nuperrime proh dolor nobis erepti memoriam semper pie colam, cura¬ 
ta, tantum ad XII, usque volumen processit. 
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contradicente, duobus locis Pneumaticus quoque vocafus. (De Ioc. affectis L. II, c > 
et d'e differ, puls. L. IV. c. 12.), atque a Caelio Aurei, (ac utor. mprb. lib. II. cap. io,) , | 
nostris ‘‘ i. e. methodicis dictus (nisi hoc loco Soranus potius, quem Caelius maximu 
pariem-latino ore salis barbaro reddidit, hic Ioquens iulelligendus est', quo posito i[| t 
„ex nostris‘‘ rectius forsan de aetate Archigenis coaeva cum Sorani ea explicantium 
detur). Quod priorem quidem attinet Galeni in nomiuando Archigene tum EclectiJ 
tum Pneumatico contradictionem, haec revera.non magni momenti videri potest cuit] C 
consideranti, sectam Ecleclicam a Pneumatica reapse haud multum discrepasse, sed ii 
lam potius, cuius statorem Archigenem revera habendam esse, equidem contraTt 
et amicissimi 0 st e rh ausenii opinionem (inter pneumaticos Nostram referentis), coj L 
tendere malim, pneumaticae quasi propaginem et peculiarem tantum speciem, ex liuit i 
cum dogmaticae empiricaeque sectae quibusdam doctrinis connubio ortam, fuisse. j 

Iu judicio de Archigenis ingenio, doctrinae indole, merilisque ferendo praecipui I 1 
quidem Galeni auctoritatem et effata sequi nos oportet, siquidem is reliquis specialia P 
de Archigene egit, plurimaque eius placita et inventa servavit. At haud praelervidei- : 
dum, Galeni de Arcliig. iudicia, haud raro salis acerba et adversaria, haud utique; 1 
partium studio libera saepiusque ex invidia quadam et vituperandi pruritu videri pro-! 1 
fecta. Haud tamen prorsus injustum fuisse Galenum pnles in Archigene iudicando I 
siquidem is nostrum praeclarum in arte sua et acutum in iudicando dicit, eumqut I 
inulta reliquisse xfyoAoyct ovyy^xptptxrx testatur (de dieb. erit. Opp. T. II. p. 177), 
euudemque medicum non vulgarem vocat. Inter haec tamen apud eundem Galenum audii 
Noster nimis subtilis in definiendo, et morbo laborans (Opp. T. III, p.ii) 

haud tam novarum rerum, quam novorum nominum uimi9 studiosus, obscurus, et negligen- 
tius in medicamentis describendis versatus (T. II. p. 174), etsi alio idem loco C compos, 
med. sec. gen. cap. III.) optime Archigenem medicamenta conscripsisse professus sit. At¬ 
que totum copiosissimumque fuisse Archigenem in medicamentis componendis et colli¬ 
gendis, etsi in ipsorum delectu nimis facilem et in compositione nimis saepe inconcin¬ 
num et superstitiosum, non solum jam a Hallero et Sprengelio , qui optime de Nostri 
iudicarunt, observatum est, sed ex Galeni Aeliique ipsa lectione abunde liquet. Tantam- 
que fuisse nostri in disputando pertinaciam, Galenus ait, ut sLalueret, civitatem potius, 
quam ullum sectae placitum esse prodendum (de differ, puls. L. II. cap. 10.; sin alias 
ia hac re Galeno fides est habenda). — 

Caelerum, quanta fuerit Archigenis ut medici practici inter Romanos coaevos fa¬ 
ma, videre quoque licet ex Juvenalis Salyra VI. v. 256 . 

— „Tunc corpore sano 

A.d vocat Archigenem, onerosaque pallia iaclat/* 
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c Ad quem locum vetus Scholiastes notat, Archigenem fuisse Medicum magnum il~ 

us temporis. 

mi 'Item ex Eiusdem Satyra XIII. 98. 

Nec dubitet Ladas, si non eget Anticyra, uec Archigene — — — 

' ti . 

* g a t. XIV. 52. Ocius Archigenem quaere, atque erue, quod 
'Composuit —- 

ti Laudant inter seriores Graecos Nostrum Aetius, Alexander Tralh, Seiotctrov 
-OE eu m yocans, Oribasius, Caelius Aurelian. (tribus locis), Paulus, Theoph. Nonnus, 
»it Myrepsus, Arabesque plures. 

Obiit Arehig., Suida teste (T.T. p. 345) Romae aetatis anno 69 , Eudocia vero autore, 
apud Villoison (anecd. Graec. Yol. I. pag. 63) anno 85. Haud profecto exigua ingeniosi 
l |)t huius medici et iu theoria acutissimi — etsi nimis in distinguendo subtilis — non solum 
ej inter coaevos sed posteros- quoque, fuit celebritas atque auctoritas, sicut etiam ingens 
eius in conscribendis libris pathologicis et therapeuticis industria. Proh dolor scripta eius 
numero permulta,' infra recensenda, cuncta fere deperdita sunt, neque nisi pauca frag¬ 
menta a Galeno, Oribasio, et in primis ab Aetio servata restant. 

Scripta Archigenis, quotquot a Galeno praesertim commemorantur, sequenti or¬ 
dine recensenda erunt: 

‘ I. Liber unus praegrandis (uti Galenus ait de different, puls. IV, J2.) de pulsibus , 
cuiusque sequentia fuere capita (teste Galeno de differ, puls. II, 6, 4r;)s 1) de magnitu¬ 
dine pulsuum, 2)-de vehementia pulsuum, 5)' de plenitudine p. 4) de duritie, 5) de or¬ 
dine et perturbatione p. Huius Operis magna fuit auctoritas, eique interpretando ope¬ 
ram tyronibus navarunt praeceptores medici, teste Galeno de diff. puls. II, 6.; quid 
quod ipse Galenus Commentariorum in hoc Archigenis de pulsibus opus libros octo con¬ 
scripserit, nobis tamen haud servatos (Galen. de libr. propr. cap. 5.). Multa ex hoc 
Archigenis opere apud Galenum occurrunt loca, praesertim in L. IIf. de differ, puls.; 
item de diagnos. puls. IY, 2., de praesag. ex puls. III, 8.; de caus, puls. I, 7. 111,56. etc. 

II. De locis affectis libri III., saepius a Galeno ut eximii laudati, ex gr. de lo¬ 
cis affect. I, i., II, 8. 9., de Crisib. II, 8. ubi opus illud a Galeno optimum omnium, quae 
circa hanc materiam ante scripta fuere, dicitur. 

III, Epistolarum medicinalium libri XI, a Galeno de Ioc. aff. III, 5. et ab Aetio 
1.5, citati. In iis eonsilia quoque elata erant ad morborum curam; prima Epistola Li¬ 
bri I, erat ad Marsum, de modo, quo is patri memoriam laesam restituere posset. 






IV. De febris significatione et diagnosi liber unus, cit. apud Galen. Afellt; 

VJII, 5 . de diff. puls. III, 7. * 

V. De febrium signis, libri decem, apud Galen, de diff. puls. III, 7. de pvaesa 
ex pUls. III, 7., quod opus postea in compendium ipse auctor redegit. 

VI. De febrium differentiis, apud Qal. comment. in Epidem. VJ, 5 . 29. r 

VII. De -propriis diuturnor. affectuum signis, apud Galen. de loc. alF. III, 12, f 
Oribasium, Coli. med. VIII, 1. 

VIII. De morborum temporibus s. stadiis libri II. apud Galen. de lotius mori), 
temporibus c. 8. 

IX. De vehementia pulsus apud Gal. de diff. puls. III, cap. 7. 

X. De plenitudine, apud Gal. de diagnos. puls. IV, 2. 

XI. De medicamentis secundum genus libri II., cit. a Gal. de compos, med. stt 
gen. IV, 9. et de comp. m. sec. loc. V, 2. et ab Alex, Tralliano lib. I, cap. i 5 , 

XIT. De Castorei usu, Gal. de simplic. medie, facult. II, r. 

XIII. 'De Helleboro propinando, apud Galen. in Hipp. de humana natura I, 12. el 
completius apud Oribas. 1 . VIII. c. 1. 2. 

XIV. De memoriae laesae restauratione, apud Galen. de loc. affect. III, 5 . Libet 
hic, probabiliter paraphrasis epistolae ad Marsum supra dictae, Romae miuus cognitui, 
hinc a Galeno studiose quaesitus fuit. 

XV. De ratione morbos diuturnos curandi lib. I. , laud. ab Oribasio, C. 1, 1 . VIII, 

XVI. De partibus amputandis libellus, integer servatus ab Oribasio, 1 . IX. et e 
Hicetae collectione ab Anton. Cocchio editus. Reperitur etiam huius libelli graecus co¬ 
dex in Catal. Bibliolh. MSS. Reg. Parisiensi, nro. 224 ?. 

A Fabricio alii adhuc Archigenis libri de musculis, et regularum victus lik 
ex Tiraquellii auctoritate nominantur, quasi a-Galeno citatae. Tales vero neque Fabri- 
cius^in Galeno invenit, nec ego invenire potui. Quae porro dicuntur ab Aelio, Paulo 
Aegin., Nicolaoque Myrepso singulae Archigenes Epistolae, e. g. ad Marsum de atra hili, 
ad eundem de melancholia, aliae ad Atticum et Aristonem, ex supra laudato Epistolar. 
medicinal. opere citatae esse videntur. — 

Fragmenta ex operibus dictis Archigenis complura exstant tum quidem apud Gale¬ 
num, qui tamen magis in permultarum compositionum et formularum medicarum, ab Avch- 
gene praeceptarum descriptione insistit, hinc pauciora tantum alia ex Archig. fragmenta habet, 






l£ , /Kffla pud Oribasium, tum maximeque apud Aelium, tum apud Alexandrum et Pau¬ 
lum Aegim ' 

iij Apud Galenum obvia fragmenta ex Archig. plura iam supra (pag. 5 .) dixi. Ad¬ 
dam adhuc locum Arcli. de dysenteriae sede etc., ( Gal . de locis affect. 1 . III. c. 5 .), et de 
remediis ad-capitis dolores, (de comp. medicam, secund. loc. 1 . II.) 

Apud Oribasium leguntur sequentia ex Archigenis operibus fragmenta: 

| j) Quomodo praeparandus sit is, qui Helleborum sumturus est. Ex Archigenis de cu- 
i rationibus morborum chronicorum libro primo. (Orib. med. collect. ]. VIII, cep. i. 2., 
sive rectius cap. i — 4 .). Valde longa haec, quae ab Oribasio 'describitur, est 
Arcli. commentatio. 

2) De Vomitibus ex cibis; opere Archigenis, ex quo hoc sumlum fuerit, haud di¬ 
cto (Orib. C. I. VIII, cap. a 5 .). Videtur ex eodem illo opere, sub nro. j. citato. 

5 ) De purgantibus medicinis in febribus, (ib. c. 4 i 0 , opere Archigfenis, unde hoc caput 
haustum fuerit, itidem haud expresso, probabiliter tamen pro eodem, ac su-: 
pra dicto, censendo. 

i Haec quidem ex Archigene fragmenta usque ad annum 1808 non nisi in latind 
versione prostabant, quam doctus olim Jo. Bapt. Rasarius ex codice graeco librorum 
XV. priorum Oribasii Collectaneorum medicorum QloLTqmut cruvaycoyui) Bibliothecae 
Mosquensis confecerat et Paris. 1 555 in 8vo ediderat, atque sic ad novissimum usque 
tempus illius solummodo Rasarii in vertendo textu originali dexteritati bona fides haben¬ 
da erat, delitescente hactenus textu graeco no ii solum supra dictorum capitum ex Archi¬ 
gene, sed totius operis Oribasii , Collectaneorum med. inscriptione insiguiti, in binis 
codicibus, altero scii. Mosquensi, altero (a Rasario pariter usitato) in biblioth. olim 
Dandoli Senatoris Veneti, nunc Florentina exstante, utroque hucusque in textu origi¬ 
nali nondum plenarie edito. Anno autem supra dicto 1808 Vir de antiquitate illustran¬ 
da meritissimus et pluribus auctoribus graecis, iisque medicis quoque (ut Rufo Ephe¬ 
sio, Nemesio etc.) perfectius edendis celeberrimus, Clirist. Fried, de Matthaei, o WV ptos- 
jc Morris, Philolog. Professor primum Vilebergensis, postremo Mosquensis, ex Oribasii 
codice Mosquensi, ex monasterio quodam montis Athos in Bibliothecam Imper. Mosr 
queusem transportato, supra citata Archigenis fragmenta graeco suo textu originali, 
descripsit et una compluribus aliis aliorum .medicorum fragmentis graecis ex eodem 
Oribasio typis excudi curavit *). Ipso tamen contextu ex librarii licet incuria vel in- 


*) Inscribitur haec editio splendida et sumtuosa ita: XXI veterum et clarorum Melleorum■ gr aecorum varia 
opuscula, primo nunc impensis — fratrum Zoiimadarum nobilissimorum Joanninorum ex Oribasii codice 





scitia mullis locis vilioso et corrupto vel male mutato,' vel.onjni editoris adhibita C u r , 
et emendandi perilia fieri non potuit, quin plura adhuc restarent vel manifeste velp l0 , 
habiliter falsa et praeter auctoris graeei sensum descripta. Mulli tamen loci ab editon 
graece doctissimo optime sunt restituta et correcta. 

Quae quidem fragmentorum ex Oribasio'collectorum editio graeca, a*b. de M a | 
thaei in tantum historiae artis litlerarumque Usum facta, quum partim ob pretii, qu, 
venditur, caritalem, partim ob rariorem ipsius inter Germaniae medicos plnlologosip 
distributionem longe maiori horum numero vix unquam, putem, in manus veniet, coi 
sullissime equidem neque medicis philologisque popularibus reliquisque inoptatum u 
facturum esse duxi, quum horum ex Archigenis operibus fragmentorum textum graecn» 
nova recensione quantum fieri possit purgatum, una cum reliquis ex Archigene fragmen¬ 
tis apud Aedum obviis, seorsim typis exscribendam curarem; id quod, nisi occasioni 
prius data alia specialiore, certe in Operum meorum minorum academ. Tomo II. fiet, 

In Aetii opere medico, tetrabibliorum nomine seriori demum tempore a librariis, 
(Cei. Weigelio in exercitatt. suis de Aelio id probante) insigniri solito, fragmenta ei 
Archig. scriptis sequentia prostant, eaque magnam partem breviora, operibus Archig'. ipsis, 
ex quibus deprompta fuerint, ulplurimum ab Actio haud nominatis. (Ex hisce frag¬ 
mentis ea solum! graeco textu typis expressa prostant, quae in editione Aelii graeca 
Aldina, libros VIII. priores sive Tetrabibl. I. et II. tantummodo exhibente, obveniunt 
De reliquorum ex Archigene fragmentorum in reliquis Aetii libris IX—XVI. obvio¬ 
rum graeca editione optima quaevis speranda sunt ab industria et scientia Cei. Dr. We i- 
gelii, editionem totius Aetii graecam iam dudum summo cum studio praeparante.) 

1. De Balneis naturalibus, Tetrab. I. Serm, 3 . cap. 167. 

2. De spongiae usu, ibid. cap. 170. 

5 . Hiera, ex Archig. Epistola ad Marsum de atra bile, ibid. cap. 114. 

4 . De Dropace, Picis usu ext., et Sinapismo , ibid. cap. 180. 181. 

5 . De Vertiginosis et Insania , Tetrab. II. Serm. 2. cap. 7. 8. 

6. De Paralysi, ibid. cap. 28. 

7. De Convulsione, et de Tetano, ibid. cap. 5 g. 

9. De Cephalaea et Hemicrania, ibid. cap. 5 o. 


Mosquensi graece edidit, interpretat. latinam J. B. Ratarii suasque animadversiones et indicem adW 
Ctr. Fr, Je Matthaei etc, Mosquae 1808 volumen 416 pegg, in 4to maiori, 
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j,o. De suppuratione pectoris (pylmonum), ib. Serm. 4. cap. 65. 

jj. De Volvulo et Chordapso .(ilei specie, in tenuibus intestinis supra umbilicum 
ex antiquiorum opinione et distinctione locum habente-), Tetrab. III. Serm. i. cap. 
28. Hoc fragmentum salis longum seorsim graece primum edidit, latina versio- 
n e emendatiore instruxit, et doctis annolationib. illustravit magnus olim antiqui¬ 
tatis medicae doclor et commentator, Io. Ern. Hebenstreit, in prolusione in¬ 
vitat. ad Disput. inaug. D. Clausen, Lips. d. 2J. Oct. iy 5 y. ( Aelii Amid , 
RveAroov lib. IX. cap. 28.) 

12. De Hepatis abscessu et exulceratione, Tetrab. III. Serm. 2. cap. 4. 5. 

13. De sanguinis mictu, T. III. Serm. 5. cap. 5. 

14. De Renibus calculosis, ib. cap. 4. 

15. De Diaeta in vesicae ulceribus, ib. cap. 3o. 

16. De vesicae fuxione (diabete), et iis, quae capillorum vel florum forma cum 
urina emittuntur, ib. cap. 5i. 

17. Ischiadis exacerbatae curatio, T. III. S. IY. cap. 4. 

18. De Elephantiasi, T. IV. S. i>. eap. 120. 

iq. De Viperarum esu, ib. c. 123. 

20. De Pruritibus cutis, ib. c. 126. 

21. De Lepra, ib. cap. i54. 

22. De cancro mammarum, T. IV. S. 4. cap. 45. 

23. De jluxu menstruo, ib. cap. G5. 

24. De Uteri abscessu et exulceratione, ib. cap. 85. 88. 

25. De cancro Uteri, ib. cap. 90. g4. 


Apud Alexandrum Trallianum unicum invenio fragmentum ex Archigenis scripto 
quodam haud specialius dicto, nimirum s de amuletorum corpori alligatorum et antipa - 
thicorum in Epilepsia usu (7ie(ta.7iroc v.at dvTi7iciB'/\ TS^os £7U'h'r\7triY.i£s'), libr. I. cap. i5. 
( 'Opp.Trall . edit. Giinlheri Andern. i556. p.82.) I11 hoc fragmento ab Archigene Asclepiades 
0 (pct^xKsvTyis (s. Pharmaciou) ut auctor amuleti cuiusdam adfertur. 

Apud Paulum Aeginetam, praeter plura Archigenis medicamenta exscripta (inter 
ea hieram quoque habet, Rei med. 1. III. cap. 6}|., convenienter cum Oribasii supra 
dicto fragm.), bina tantum occurrunt fragmenta, ad Archigenis praecepta medicamen- 

' 
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taria pertinentia,' alterum scii. lib. IV. cap. y., „medicamenta ad stigmata s. exantl H , ( 
mata peticulosa ex Archigene,“ et alterum lib. V. qap. 12. „medicinae ad viperam 1 
morsum, ex Archigene.“ — Plures Archigenis composiLiones formulasque medicatu eois 1 
ria3 habent etiam Myrepsus , Nonnus, et Actuarius. '■I \ 

In codicibus manuscriptis graecis quibusdam etiam quaedam fragmenta ex <ArcliL ( 
gene adhuc anecdpla exstare dicuntur. Tale in Bibi. Reg. Paris. Catalogo sub nr|[|8 ( 
de calculis retium frtigm. a Fabricio (13. Gr. XIV. p. 780) et a Hallero (Bibi, chirurj 
I. p. 69) citatur; et in collectione chirurgica Nicetae, cuius partem tantum Anton. Co«t j 
1754 graece edidit, longe maiore adhuc gr. inedita, Archigenis 7 Te%i Trjs v 7 Tc^cnAcvros ccipurt^ } 
et aliud 7teqt Tt\s Tav goMpoov hctfoMrews TTsqi Tcov ct<pxige&}yi<TOiAevuv ptEfw existit. 

De Archigenis Doctrina, placitisque acinventis physiologico -pathologico - therapeutia 
prolixius hic agere, haud ex propositis mihi est, neque necessarium, siquidem salii , 
clare fuseque de illis exposuere tum Hali er in Bibliotheca med. pract. T. T. pag.ig8 sqq. 
et in Bibliothec. anatom. T. I. p. 74., y 5 . nec non in Biblioth. chirurg. T. I. p. 69—71, i 
tum cel. Sp rengel, in classici sui operis Versuch einer Geschichte der Arzneik. T.II 
p. 67sqq., nec. non Cel. Osterhausen in doct. Diss. exhib. Sectae PneumaticOr. medie or 
histor. 1791. p. i4sqq. Hinc poliora tantum propriaque Archigenis praecepta, quibui 
is potissimum eclecticae sectae et palhologiae dialecticae subtilioris caput extitit, in com¬ 
pendio , omissa singulorum locorum probantium, quos Hallerus et Sprengelius , 
et inter antiquiores antiquitatis medicae enarratores ex parte Reinesius et Le C/ere 
iam notarunt, citatione, ex fontibus proferre snfficiat. 

In pulsuum definitionibus et distinctionibus Noster inprimis multus, diffusus, ni- 
misque subtilis fuit, obscuritatis et confusionis cuiusdam vitio, cuius causa Galenusem 
quoque haud immerito uec acerbe vituperat*), haud carens. Interea pulsus tamen et cor¬ 
dis arteriarumque ad ipsum rationis aliquanto rectiorem habuit notionem, quam quae 
aevi illius medicis esse suevit, Erasistrato in hoc mullum accedens. „Cordis enim el 
arteriarum distensionem et contractionem naturalem” pulsum definit, Agathino, vocem 
„naturalem” non habente, aliquanto melius. Octo idem'statuit pulsuum rationes sive 


*) Lectu digna est in specie urbana attamen gravis sententia, quam Galenus de Archigene fe 1 
in 1. II. de locis adfect., et quam Alexatid. Tratl. repetit lib. V. p. a44,: „Difficile erat, ait, i 01 ® 

homo fuerit (Arch.) qui alia quidem perfectissime cognoverit, alia autem negligentius descripserit 1 
eum haud erravisse in multis. Atque haec de tam sapienti homine ( TtSQl TY[hiY.HTii CiV^OS SIS 
dicere haud ausus essem, nisi veritas audacem me redderent, et tacere iuipium mihi videretur. Me¬ 
dicus cniin, qui non explicat, quod ipse verius censeat, impie agit, et sibi aliisque nocet, 
cum Aristotele duxi: amicus Flato, amica autem veritas quoque etc. “ 






XI 


,j qualitate (^X^fAsvcu), scii, magnitudinem, vehementiam, celeritatem, crebritatem, 
| plenitudinem, ordinem, aequalitatem, et rhythmum. Species pulsuum numerosissimas 
* eum subtilitate distinctionis omnem experientiam superante agnovit, inter eas primum 
1 eiiceoluin et myrum, sed largum, latum, et altum quoque. — Iu febrium divisione et 
descriptione subtilis pariter fuit, et plura habuit propria. Ita semilertianae notionem 
lii la | em , qualis hodie adhuc haberi solet, scii, ut bx remittente quotidiana et intermit¬ 
ti (enle tertiana compositae, primus, ni fallor, statuit, epialodemque introduxit; nec 
ii} non febres periodicas larvatas, cum cholera, diabete, catalepsi, febremque soporosara 
'4 beoe observavit. In crisibus febr. acutar. diem 21. die 20. potiorem magisque decrelo- 
rjj r ; um esse, contra Hippocratis doctrinam contendit. — In doloris specierum distinctione 
et multiplicatione nimius fuit admodumque symptomaticus, eas non solum secundum 
organorum.(musculorum, nervorum, membranarum, venarum arteriarumve, et visce¬ 
rum) differentiam, sed etiam secundum morborum naturam, gradum etc. diverso modo 
sentiri et nominandas esse affirmans. — Dysenteriam pariter quidem ac coaevi plures, 
definivit exulcerationem intestinorum, tum tenuium (species acutior vel magis bilioso — 
sanguinea), tum crassorum (species chronica magis ac putrido — lyphodes, saepe licet 
cum analogis crassi int. affectibus commutata)): primus vero, quantum novimus, in¬ 
flammatoriae naturae, qualem haud raro dysenteria pi'ioris speciei obtineat, et venneseclio- 
nis in ea necessitatis rationem habuit, decursumque eius gradusque sat bene descripsit; 
in medicamentis licet contra dysent. componendis et praecipiendis nimis nonsolum mul¬ 
lus vari usque, sed, quod ad alleram praesertim dys. speciem, crudae et infrunitae ae¬ 
vi empiriae iusipidaeque medicaminum mixturae indulgens *). — Catalepsin accuratius 
a similibus morbis spasmod. distinxit, typisque periodicis recurrentem eam observavit, 
oculis in morbi insultu apertis manentibus. — Tetanum, quem in pueris et senibus 
nunquam observasse affirmat, balneis calidis et oleosis remediis interne et externe ap¬ 
plicandis curandum praecepit. — In Phuritide et Pneumonia venam brachii oppositi la¬ 
teris secavit, idque post breve tempus repetere suevit. — Hepatitidis suppuratoriae et 
abscessus hepatis diagnosin et decursum adinodum clare descripsit, et incisionem sua¬ 
sit, haud occultans tamen operationis periculum. Talem abscessum suppuratione spon¬ 
tanea extus solvi vidit, alios puris per alvum aut urinam excretioue. — Haematuresin 
periodicam saepius obvervavit, sanguinemque iri ea e venis mittendum praecepit, re¬ 
gimenque anliphlogisticum. — Diabetem, quem saepe vidit, venae sectione iuxta alia 
anliphlogistica curavit (convenienter sic cum novissime decantata ab Anglis quibusdam 
huius morbi curatione). — Lepram atque ehphantiasin, variasque morbi utriusque spe¬ 
cies, egregie descripsit, addens observationem, homines castratos et mulieres ab ele- 


*) Vid. quae de Archigenis therapia antidysenterica specialius In commentat. mea de Dytenttriae Antijuita- 
tibus, in Operum meorum minorum aeni, T. I. (Lips. in libr. Weidmanniana l8ib) dixi. 
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pliantiasi haud corripi. Inter morbi huius medicinas viperarum carnem inprimis la, 
dat. — Contra dolores ischiadicos et vertebrarum (lumbarium) commendavit emeiiq 
venae sectionem, cucurbitulas, acria fomeritu ad allectos locos, enemata acria, et p Ut 
gantia amara, quae saepe bene fecerint. Mullos in hoc malo ustione sublevatos f u ;, 
addit. — Uteri varios morbos, cancrosam praesertim induraliouem ct ulseralioneij 
distinctius descripsit et curandos tradidit. —- 

Therapia Archigenis in universum magis ad antiplilogisticam methodum inclinavi 
Sanguinis missionem inprimis amavit, crebroque adhibuit, sicuti anliphlogisticam di® 
tam; neo non balnea calida, clysmala, et fomenta emoliie.nlia. Interea cum iisdem ai 
tiphlogisticis singulari et saepe nimium illimilalo studio adstringentes medicinas commi 
cere, easque praesertim in intestinorum morbis et profluviis, etsi phlogislicae fuen 
indolis, commendare suevit, modo cum narcoticis, modo cum purgantibus fortioribus eti 
iunclas; uti in dysenteria, cum opio (eui favit) vel hyoscyamo etc., in calaineniis ni 
miis, in uteri exulceratione elc. Purgantium drasticorum et exaestuantium haud quidtt 
impensus fuit praeco, leniora saepius praeferens; attamen in nonnullis illorum, ut co 
locyulhide, aloelicis, et inprimis helleboro (albo, sive veratro, maxime, uti inpriihist 
magno Archigenis de hellebori usu fragmento ah Aetio servato videtur, at iuxla eum' 
certe nigro helleb, quoque) dandis commendanrlisque interdum nimis erat facilis, atqu 
praecipue hierae suae (e-x huiusmodi drasticis cum amaris et resinosis vario modo com 
positae) permultum tribuit (vid. Pauli Aeg. 1. VIII. p. 264. Aetii T. III, S. 2. c. 19) 
Raphano ut emetico praeparatorio ad helleborismum fructuosius instituendum usus esi 
et solano in cancro uteri. — Copiosissimus prAeserlim fuit in componendis et commen 
dandis medicamentis externis, tum collyriis, tum fomentis, errhinis, gargarismalibtij 
clysteribus, suppositoriis, apud Galenum reliquosque magno numero descriptis. Interea 
superstitiosis quoque interdum inhaesit, uti amuletis, hyacintho, mustelae sanguinis etc.- 
Aquas minerales bene distinxit, scii, nitrosas, aluminosas, salinas, et sulphureas. 

De Chirurgia bene quoque A. meruit, eamque mascule et cum fructu exercuit perfecit 
que, novarumque quarundam operationum chirurg. auctor fuisse videtur, uti forsan lithoto¬ 
miae cum apparatu alto (quem vocant) peragendae, cuius saltem primum usum ab Archige¬ 
ne factum fuisse. Cei. Sprengel ex Aetii loco (T. III. S.5. cap.U) existimat*) **), lupa- 


*) Quod quidem contra Cei, Holi n e m an ni sen. sententiam, quam Is in eruditissima egregiaque sua dis¬ 
sertatione: i; Helleboritmit veterum, Lips. I8xs de veratro albo, lanquam unice ad Galeno propiora 
usque tempora sub hellebori nomine, dicto usitatoque statuit, contendere ausim. 

**) De hac tamen re Ce! .Sprengel in recentiore suo opere: Gesebiebte der Clirurglc T. I. ad cap. b 
lithotc/m.- nihil amplias dixit. — Vid, ibid. Archigenis operationem fistulae IScrymalit. 






j 5( , a]ys ; poster cauteriis in medullae spinalis regione et in vertice uti praecepit, quod om- 
eliq ^memoria dignum est.— In amputatione artuum, quam scitissime perfecit descripsit- 
pu, ue primum vasa laqueo constringenda, nervos per ambitum reducendos, periosteum 
fuii, j|,Edendum esse, docuit. —Abscessum uteri scalpello incidit, adhibito primum iustru- 
ue® fflenl0 vaginam dilatante. In hydrope crurum scarificatione cum successu usus est. — 

Alium Archigenem, 'antiquiorem , ut videtur, de quo nihil praeterea constat, memo- 
layj . a tmn invenimus in Hippocratis libro (spurio at perantiquo) de humoribus, Opp. ed. Lind. 
dii jjj, pag. 52^. 

H ' 

ani ; Auctores historiae medicae antiquiores, qui de Archigene nostro memoratu digna^ 
e» hjalto brevius licet et parlim obiter tantum, exposuere, sunt, post Caelium Aurei., multa 
seli Archig. placita succinclis verbis tradentem, Moreau 1. m., Hier. Mercurialis in Variis le- 
i ni clion., Reinesius in Variis lection. et in Epislol. ad Rupertum , Fabricius in Bibi. Gr T. 
idea XIV., Le Clere 1. m., et Meridia iu Lindenio renovato, i? 56 . Recentiores supra laudavi. 






APOLLONII Medici Plvres. 


Medicorum Graecorum, Appollotui nomen gerentium, admodum magnus unim 
rus, majorque forsan, quam Asclepiadum, inter Graecos Romanosque inde ab Hip 
pocralis temporibus ad saeculum 111. (vix serius mullo) fuisse videtur, siquidem® 
eorum Apolloniorum, quorum aut signifieatior. aut levior et incertior fit menti 
apud veteres auctores et in variis inscriptionibus nummisque, a Reinesio, Grutero, aliis 
que collectis, numerus vicenarium multum excedat, aliique plures, qui forte vixerint, 
ob minorem ipsorum famam nuspiam singulariter memorati inveniantur. Atque vide¬ 
tur haec nominis Apollonii frequentia et vero ambitio simili modo, ut de Asclepiadi» 
inultorum nomine scimus, tempore praesertim scholarum med. Cuidiae Coaeque a de¬ 
rivandi et significandi divini artis medicae ortus ab Apolline studio quodam prurituque, 
quo medici plures se quasi Apollinis prolem et sacerdotes profiteri non haesitarunt, pro¬ 
fecta esse. Attamen minime tot revera exstitisse Apollonios diversos, quot medicorum 
sic vocatorum nomina, etsi ex parte diversis cognominibus insignita, apud veteres aucto¬ 
res occurrunt, curatior tum locorum ipsorum huc perlinentium, tum temporum ratio 
numque reliquarum, quae in eruenda recliusque illustranda antiquitatis historia respici 
debent, consideratio docet. Face potius critica iusto modo adhibita, nihil certius elu¬ 
cet, quam id, quosdam Apolloniorum, apud diversos auctores veteres dictorum, adeo- 
que passim diversis cognominibus appellatorum, esse rescindendos, et cum uno alte¬ 
ro ve reliquorum Apolloniorum pro uno eodemque homine esse habendos, ita quidem, ut 
tum aliis quibusdam Apolloniis a diversis scriptoribus, eos citantibus, diversa cognomini 
addita fuerint, id quod manifesto ex comparatione eiusmodi cognominum apud Eroiin- 
num, Galenum, Celsum, Caelium etc. (uti postea videbimus) apparet, tum alii quidam 
Apollonii passim absque ullo cognomine dicantur, quos ideo absque errore probabili ad 
unum alterumve Apolloniorum notiorum et cognominibus suis certius distinctorum re¬ 
ferre possis. Tantam itaque satis certo affirmari poterit, minorem fuisse Apolloniorum 
numerum, quam ex nominum ipsorum apud auctores et in monumentis obviorum mul¬ 
titudine coniicere quis possit, historiam illius aevi obiter tantum nec critico oculo per-' 
lustrans, neque hinc tot medicos hoc nomine utentes vixisse, quot a quibusdam historiae 
antiquae scriptoribus, inprimis a Fabricio, maximum ipsorum numerum congerenle f 
perhibentur. At quot Apollonii vixerint, et qui ii fuerint, quorum nomina et scripta pia- 
cilaque apud auctores vet. memorantur, ac qui Apollonii ex memoratis hoc nomine 







illi, 

de- 


a j fleres ut riegHgenti in citando incuria vel erronea confusione perperam reliquis 
superadditi rescindendi sint, id neuliquam certo modo eruere, sed coniectura tantum 
assequi licet. Hinc omnino Apolloniorum medicorum, quorum numerum satis iam ma- 
g DU m aliorum quoque Apolloniorum philosophorum , grammaticorum , immo theologorum 
Christianorum, haud parva caterva adhuc auget, historia haud exiguis premitur dilficul- 
talibus» nnaque, quum de longe plurimis illorum paucissimae tantum eaeque admodum 
indeterminatae circa aetatem vilamque eorum notationes inveniantur, obscuritatem. Ne¬ 
que ideo fieri potuit, quin vel a sagacissimis historiae medicae auctoribus, uti a Fabri¬ 
cio in Siblioth. Graeca, Dan. Le Clere, Hali er o, Sprengelio, aliisque haec difficultates 
etcaligines, Apadloniorum plurium historiam obvolventes, salis clara luce illustraren¬ 
tur. Neque mihi tale quid successurum esse, facile concedam. At periculum salLim 
fapere licebit, et ex diligenti locorum poliorum, ad Apolloniorum notitiam facientium, 
comparatione critica videre iuvabit, an expedilibr evadat implicita haec materia. Pri¬ 
mum quidem Apollonios, quotquot invenimus, alphabetico ordine recensebimus, Fabricium 
in ipso sequeutes, permulta licet aliter exposituri, novosque alios Apollonios addituri. 


I. et IT. Apollonii duo Antiocheni, pater et filius, Medici Herophilei et Empi¬ 
rici dicti. Hi post Serapionis tempus floruerunt, uti ex Fseudogaieni Isagoge cap. 4. 
apparet. Incertum ulrius horum librum piv(>oov xctiAeCptxvoov ab Athenaeo L. XV. 
citari, Fabricius observavit. At vid., quae inferius de hoc libro ad Ap. Citieum dicen¬ 
tur, et cfr. ad hos Ap. Antiochenos Apollonium Biblas. 


111. Apollonivs Arciiistrator., citatura Galeno, de comp. med. secundum ge¬ 
nera lib. V. pag.583. — Pergamenus fuit, Domitiani tempore Romae degens, et auctor libr. 
Euporistorum, testanle Galeno de comp. medie, sec. loca Lib. I. III. V. Hunc citat, dis¬ 
tinctius 111. Sprengel, Gesch. d. Ah. T. II. p. 4i;, et plura eius medicamina indicat. 


IV. Apollonivs Biblas, apud Galenum in lib. III. conim. in Epidem. Hippocratis, 
Tom.V. pag.i5., ubi laudat ejus librum TTffJ xctqaxrrqcov contra Zenonem Herophileum. At 
hic Apollonius, Biblas dictus, idem fuisse putandus est, quem paullo supra Apollonium 
Antiochenum filium nominavimuscum Fabricio, et qui passim apud Caelium Aurei., Gale¬ 
num, et Soranum Apollonius Heropliileus filius dicitur. Hic Apoll. Biblas 'patrem suum 
contra invectiones Zenonis proprio libro adversus Zenonis librum de characteribus Hippo- 
crat. scripto defendit, uti ex Galeni loco supra cit. apparet. Cum hoc Apollonio Her&- 
p/ii/eo sive Antiocheno juniore, s. Bibla,~ unus idemque esse procul dubio videtur Apol¬ 
lonius Cyclas, de quo Hallerus B. med. pr. I. p. 137 ex Galeni loco supra citato agit, 
et quem lectionis vitio tantum ita ab Hallero loco „Biblas“ scriptum fuisse puto. Eun¬ 
dem Apollonium licet Galenus hoc loco pariter, ac alio loco iu Isagoge patrem, Empiri- 
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cum vocet, haud concinne tamen id G. fecisse, vex-eque Ilerophileum utrmnqut* 
Apollonium fuisse atque diversum ab Erasistraleo, equidem nullus dubito. Notanda 
tamen, Herophileos interdum a Galeno aliisque etiam Empiricos vocatos fuisse. 

V. Apollonivs CitienSis, s. Cittieus, cuius a Caelio (lib. I. Chroriieor. cap.]| 
et acutor. III. cap.5.) liber II. de Epilepticis citatur. Citium (urbem Cypri insulae) Apoll 
nii’Medici patriam fuisse, notat etiam Strabo. Geogr. l.XIV. c. 54. liunc A. Citieum H 
rophili sectatorem, Antiocheni Apoll. coaevum, XVIII. libros coali a. Heraclidem T an 
tinum (?) scripsisse, Erotianps (in Glossario voc, Hippocrat. ad vocem ccpt/. 2 r\, et j n ^ 
oeroio), ait. A Caelio , chron. 1.4. inter «Sorano vetustiores una cum Menecrate, P) 
lolimo, Chrysippo, aliisque nominatur. A Hallero idem dicitur discipulus Zopyri, c 0l 
vi Mithridatis, fonte tamen Imius notitiae haud distincte indicato. An hoc ex Niceta ?p [( 
cui dubio Ap. hic Citiensis vel Citieus unus idemque est cum Apollonio Mus, ad qm 
postea, sicut slatim quoque ad Memphitem, adhuc quaedam de Citieo dicentur. 

VI. Apollonivs Glavcvs, qui ex libris de interioribus (morbis) citatur a sol 
Caelio Aureliano lib. Chronicor. IV. cap. 8. De hoc A. Glauco nihil aliud prorsus coi 
stat. An idem is cum priore? aut cum sequente? 

VII. Apollonivs Memphites, quem Galenus in Isagoge T. IV. p. 5gi et lib.l 

Antidotorum citat. — Erashtrateum eum dicit Galenus, et de appellationibus morborum m\ 
humani libros scripsisse addit (Opp. '1'. IV. p. 370). Eundem Memphitem librum de articuli 
(i. e. luxationibus et aliis articulor, morbis) scripsisse, Erotianus 1. m. ait. Idem veroErotia 
nus libri eiusdem tituli de articulis ccgBqwv') Apollonium Citieum quoque auctore» 

dicit. Igitur duo opera diversa eiusdem inscriptionis a binis hisce Apolloniis scripta fuisa 
existimandum est. Citieum vero Apoll. revera quoque fuisse Chirurgum, operaqui 
scripsisse chirurgica, probant, quae in Nicetae collectione graecorum chirurg. exstant 1 
^AtloKhovtB K iTTteoos ctg&goov 7 !qocyptciT£nX , cuius quaedam capita ab Antoni 

Cocchio cum Oribasio de fractis et luxatis 1704 sunt edita, atque Apollonii huius (?'autMei' 
philis?) commentariijn Hippocratis l, de articulis, adhuc graece inediti, ex eadem Nkm\ 
collect. ab Hallero (Bibi. chir. I. n3) citati. Denique invenimus quoque in Oribasii col¬ 
lectione med. L., VII. duo capita (c. 19. et 20.) Apollonii, nullo cognomine insigniti Ii' 
scarjfcatiane ( 7 Ts^t §k tcov A 7 To?e?\cviis). An horum caput 20., in cuius 

inscriptione Apollonii nominis repetitio deest, Apollonio, aut au potius Oribasio ipsi tri¬ 
buendum sit, Hallerus quidem dubium relinquit; equidem vero, quin Apollonio id ad- 
scribam, eo minus dubitare malim, quum caput illud 20 naturali nexu tara argumenti 
quam dictiouis cum cap. 19. cohaereat, et optime ut coutinuatio huius cap. considerandum 
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31, j ( e tq(uim m capile hoc 2omo Auctor de pestilentia vehementi, in*Asia saeviente, nar- 
3Hil, et ' a q ua ipse fuerit correptus, et a quo morbo ipse;ie liberaverit scarificationibus ad- 
nodum largis duarum librarum medicar. (A trqcoy) in cruribus sibi factis, An vero haec 
e scarificatione capita apud Oribasium ApuUoniifflemp/iitis, aut an Citiei fuerint, certo de- 
p. 11 ,jiji nullo modo potest. Cerle Memphitis ille, sicut inter reliquos Apollouios fama et 
Ifol uc [ 0 ritate scriptisque praeclare eminuisse, ita etiam in chirurgicis aeque, ac Citieus, 
M XC elluisse videtur. An Apollonii duo, quos Celsus libr. Vll in praefat. ut chirurgos ce- 
ebres profert, Memphitis et Citieus fuerint,? Equidem existimem, ob reliquorum viro- 
i pi un]) ibidem dictorum, consociationem aetati fere respondentem. Caeterum Apollonius 
, fj fl em j)hites Apollonio Citieo (s. Mure, ut postea vid.) aliquanto antiquior fuisse, et circa 
coi 3jymp. CXXX. vixisse, primumque Herophili sectator fuisse (Galeno saltem id in 
?Jj prooemio ad Definition. med. monente), postea vero adErasistrali scholam transiisse vi- 
qiie detur. Idem laudatur quoque ab Aedo (lib. VII. cap. 20.-) ut remedii ad sugillationes 
auctor, et a Scholiaste vel. ad Nicandri Theriaca (Fabric. Bibi. Gr. ex edit. Patris mei, 
f. IV. p. 554);— Huius A. Memphitis ejjigies depicta exstat in Gronovii thesaur, Antiq. 
i sol Gr. T. HI. sub litt. II. 

VIIT. Apollonius Muf s. Mus., ab aliis inter Empiricos , ab aliis inter Heropliileos 
relatus est, huius in testimonium a. Clerico vocato loco apud Celsum 1. V. in praefat. (parum 
il>4 tamen id probante, quum ibi Apollonius, „qui Mus cognominatus est“, solummodo ut 
w l auctor operum de medicamentor. facultatibus citetur, haud vero expressius Herophileus 
M dicatur.), recliusque forsan in testimonium vocando E rotiano 1. m., ubi is Apollonium 
'otia Citiensem ut auctorem librorum XV1I1. contra tres Heraclidis (Erythraei) libros ad 
>rei Bacchium scriptorum profert, et hunc Apoll. Herophileum vocat. Etenim primo qui- 
uissi dem intuitu hic Erotiaui locus haud de Ap. Mure inlelligendus esse videtur, quum non 
agis is sed Citiensis ibi dicatur. At re curatius examinata ut rem certam stabiliendam inveni, 
aut hunc Citiensem (de quo vid. supra) et Ap. Murem revera unum eundemque fuisse. Nam 
uni ; non solum Strabo (Geogr. 1. XIV. cap. 34. T. VI. ed. Tschukke ) de hoc Ap. Mure ex- 
» pressis verbis dicit, eum Herophileum et coaevum Heraclidis Erythraei fuisse, sed 
ilii ipsum auctorem operis critici de secta Herophili dicunt Galenus, de composit. med, 
d’ sec.loc. Opp. T.III. p.4g (Operis Apollonii M. 7is(i ty\s ‘H(c(pi\8 cctqeaeoos librum XXIX 
11 citans), et Caelius Aurei., Acutor. III. cap. i3, Apollonii Mys librorum de secta Hero - 
m phili librum XVIII. allegans. Hunc vero librorum XVIII. contra Heraclidem Erythr. 
i- auctorem Erotianus in praef. appellat Apollonium Citieum. Quare Cei. Sprengel quo¬ 
ti- que (c. i4. T. I. p. 419) Apollonium Mys e Citio natum appellare adductus est. De aeta¬ 
ti le vero huius Apollonii dubia et contrariae auctoritates exstant. Strabone enim teste fe¬ 
ra re hic Apollonius Mys coaevus Heraclidis Erythraei fuisse, et adhuc ipso Strabonis 
5 



tempore, (mSr* foccc), aut saltem haud multo antiquius, vixisse dicitur. Strabonem vero ' 
circa Julii Caesaris et Imp. Augusti aevum floruisse scimus. Neque obstat huic aetati ^ 
Apollonio consignandae locus aliquis ex iis, qui apud Galenum de Apollonio Mute oc. 
currunt, aut saltem ad hunc referendi sunt. Sed confirmari potius illa Ap. aetas vide, 
tur Galeni ipsius testimonio, dum is rfepelit, (de compos, med. sec. loc. 1. III. V. Vll.) 
Apollonium Heropliileum, quem e toto contextu aliisque locis de hoc Ap. apud Gale-* 
nuta exstantibus, summa cum probabilitate Murem nostrum fuisse iudicandum est ali¬ 
quanto ante Archigenem et Andromachum juniorem (itaque fere Strabonis tempore) vi. 
xisse, et diu Alexandriae degisse. At vero Le Clere (1. m. p. 572 et 577) difficultatem 
circa hanc aetatem non solum ex eo oriri putat, quod Celsus (in praefat. ad'libr. fi 
de Apollonio sine cognomine, quem ille Le Clere unum eundemque cum A. Mure fuia S! 
suspicatur, ut aliquanto post Heraclidem vivente loquatur, sed ex eo etiam, quod fle- ' 
raclides ipse, qui discipulus Mantiae Herophilei fuerit, nullo modo tam sero aevo, sed 
certe versus finem saeculi XXXVIII, vixisse putandus sit. Error autem Clerici statim 
detegitur nobis, invenientibus, Clex-icum confudisse Heraclidem Tarentinum, quem pu- 
labat, cum Heraclide Erythraeo, qui omnino multo iunior illo fuit. Et Celsi auctoritas 
nulla in hac quaestione habenda est, qnum illo Celsi loco minime expressis verbis de 
Apoll. Mure , sed probabiliter de Apoll. empirico s. Erasislrateo antiquiore , A. Antio¬ 
chenum putes, sermo sit. — Porro Halterum quoque in Bibliotheca anatomica I. p. 6i et 
chirurgica J. 65., errore forte Clerici seductum, Apollonii Muris aetatem nimis anti¬ 
quam habuisse, eumque Herophili discipulum dixisse videmus; sed Herophileus tantum 
fuit (quod nomen plures Herophili sectatores ad Asclepiadis usque tempus et ultra 
gerere sueveruut), neque ipsius Herophili auditor. Neque etiam ut talis ullibi locor, 
apud Galenum aliosque veteres recensetur. In Biblioth. med . pract. (T. I. p. i34) Hal- 
lerus errorem hunc emendavit > Apollonium Mur. hic inter Herophileos nuperos ad tem¬ 
pora Augusti aut paulo prius, ex Strabonis testimonio, referens. Denique Cei. Spren- 
gei (I. m. T. I.) in indice chronologico Apollonii Muris aetatem nimis etiam vetustam 
reddit, a. a5o ante Chi’, eam computans, contemporaneam sic cum Heraclidis Taren¬ 
tini aetate; idem sive dubio eodem commutationis erroi’e, ac Clericus, seductus. 

Apollonius hic forsan etiam pluribus locis apud Galenum (uti commentar. 
II- in 1. III. Epidem. T. IX. p. 259 4o) Empirici nomine indicatur. At postea, sub 
n.XX., videbimus, alium quoque Apollonium, scii. Antiochenum, nisi plures, hoc empirici 
cognomine Galenum comprehendisse. Apollonii Muris Opus fuisse videtur, quod I 
sive parabilium nomine a Galeno (Antidot. II.) citatur. Praeter hoc opus 
scripsisse qnoque dicitur a Hallero libros XIX. de pulsu, a Galeno (de different, puls. IV.) 
memoratos, quorum tamen libror, auctorem Apollonium Memphitem potius habendum 
esse censeas. Atque quum Apoll. Murem cum Cittieo pro uno eodemque declarare lir 






(cat) illi quoque praeter libros supra apud Cittieum citalos, parabilium medicamentorum 
el ‘ ara l*bri Epilepticis tribuendi erunt. 

IX. Apollonivs 6 'CXfits, ab JSrotiano s olo in prooemio sic citatus, de quoyid. 
in fra ad Apoilon. o B^. 

X. Apollonivs Organicvs, cit. a Galeno de compos, med. sec. gen. 1. V. T. 
jj t p, S91, ut Asclepiade antiquior. Idem is esse omnino videtur, quem supra Ap. Ar- 
clustratorem diximus. 

XI. Apollonivs PergamenVs, apud Galenum nusquam occurrens, citatur ab 
Orilasio, Euporist. 1. I. cap. 9. et libr. ad Euslath. VIII., cap. i 5 . ubi observasse ille fer- 

»lur, mullos, quibus hydrophobia ex alia causa supervenerit, sanatos fnisse, neminem 
vero, qui ex canis rabidi morsu in hydrophobiam inciderit. Clericus errasse videtur, 
quum illum A. Pergamenum etiam a Plinio mai., in quo tamen nuspiam quid de illo ex¬ 
pressius inveni, et a Varrone citari dicitur. Ex loco illo apud Oribasium conicii possit, hunc 
eundem esse cum Apollonio auctore fragmenti supra dicti de scarificatione , in eiusdem 
Oribasii Collect. Med. exstantis, sive huius auctor fuerit Ap. Cittieus, sive Memphi¬ 
tes, sive Antiochenus senior, siquidem illo loco in 1. Euporiston A. Pergamenus ut sca¬ 
rificationis tibiarum suasor (convenienter cum fragmento illo in.Oribasii Collect.) lau¬ 
datur. Neque obstaret huic coniecturae Pergameni cognomen, siquidem tale haud so¬ 
lum ex urbe patria, sed ex domicilii quoque loco dari potuerat, neque raro exinde addi 
suevit. Sed rectius probabiiiusque A. Pergamenum hunc pro uno eodemque cum Apoll. 
Archistratore supra dicto declarare posse milii videor propterea, quod Galenus Culi su¬ 
pra pag. i4. ex eo dixi) hunc Pergamenum fuisse notaverit. Aut an hic et Memphites idem ? 

XII. Apollonivs Pitanaevs, a Plinio H. N. I. XXIX. cap. ultimo ut auctor 
medicamenti ad suffusiones dictus. De hoc nihil praeterea constat. Annon is solum¬ 
modo librarii cuiusdam sphalmate sic vitiose loco Cittiei scriptus fuerit? Fere existimem. 

XIII. Apollonivs Stratqnicvs, 0 ottfo Zrqctrwvos, i. e. ex Stratonis, qui Era- 
sistrati discipulus fuit, schola (uti iam Fabricius interpretari maluit, quam cum Tira- 
quellio, quem fn eo Haller Bibi. m. pr. I. p. 124 sequulus est, illum dicere Stratoni* 
filium). Inter JErasistrateos a Galeno censetur, eiusque de pulsibus opus ab eodem lau¬ 
datur (de different, puls. 1. IV.). Nullum alium hunc Stratonis discipulum fuisse, quam 
Apollonium Memphitem, iam Fabricius suspicatus erat, atque vix dubium ex ipso Ga¬ 
leni loro relinquitur. Quare Hallerus etiam hunc A. Stratonicum solo Memphitis noml- 
me apellave non dubitavit. Atque, quum ita Memphitis cum hoc Stratonis Apollonio 
pro uno sit habendus, aetas Memphitis supra expressa hinc eo certior evadit. 




XIV. Apollonivs Tarsensis, a Galeno aliquoties ut medicamentorum quortu. 
dam auctor citatus (in libris decomp. med. sec. genera et sec. loca), Galeni videti, 
coaevus fuisse. Nam yvoo^ifxov s. familiarem, collegam, eum Gal. vocat (T. II. p, 3^ 

XV. ApolloniVS/ 0 s. Fera. Ita vocatur ab Erotiano ad voc. 

causa singularis huius cognominis nulla patente, atque idem is esse videtur, ac Apoll 
0 O<pts supra dictus. Aetas eius incerta est, at probabiliter celebriorum antea dicio, 
rum Apollonior. aetate paulo inferior, post Asclepiadem putanda. Bacchii enim, glossarii Hic. 
pocratici auctoris, brevi post Herophilum viventis, libium explanatorium ab Loc A.Pel, 
in epitomen redactum fuisse, Erotianus addit. Unde de aetate illius A. saltem aliquo, 
modo iudicandura. Hunc A. Mys fuisse putem. 

XVI. Apollonivs Thespianvs, a Galeno (de C omp. med. sec. loc. T. II. p. S89)! 
citatur. Praeter hunc locum nullibi aliam eius mentionem faciam novi. An is forsan 
idem cum Apollonio Hippocratico? 

XVH. Apollonivs senior, sic ab Erotiano ad voc dp-Qnv ut buius voc. com¬ 
mentator dictus. Hunc Fabricius non habet,* sicut etiam reliqui, quos addam, Apollo- 
nii, duobus ultimis exceptis, ab ipso (etsi ex parte in indice ad Galenum dicti) 1. m, 
non recensentur. AnilleA. senior forsan Memphitis est? Aut, quem nunc dicam, A. Uijj- 
pocraticusl Nihil praeterea de ipso exstat. 

XVIII. Apollonivs Hippocraticvs, uti hunc vocare malim, quem Hippo¬ 
cratis discipulum fuisse Galenus ait (comment. III. in Hipp. libr. de viet. rect. iu acut., 
cap. 2), et quem Idem alio loco (de , optima secla cap. i4.) Hippocratis auditorem dirit, 
qui febricantibus paucissimam tantum aquam concesserit. Ab Erasistrato huuc Apollo¬ 
nium (scii, ex ipsius scriptis ac memoriae traditis) vituperatum fuisse ob parsimoniam 
in aqua febricitantibus propinanda, Galenus loco priore (huic posterioris testimonium 
eo magis augente) observat. Nullum huius Apoll. librum Galeni tempore amplius 
exstitisse, idem animadvertit,geo forsan antiquitatem illius A p. comprobans. Certe anti¬ 
quissimus omnium hactenus dictorum fuit is A. Hippocralicus, etsi neque aetas defini¬ 
tius , neque patria eius expediri possint. Invenitur quidem apud Hippocratem ipsum 
(Epidemicor. III. Aegrot. 45) historia morbi Ietbalis Apollonii cuiusdam Abderitani, quem 
Hipp. bene noverit, et in hoc morbo curaverit; sed prorsus non novimus, an hic Apoll. 
Abderitanus medicus fuerit, nec ne. 

XIX. Apollonius Clodius, s. Claudius, semel a Galeno (Antidotor. II.), et 
ex eo a Fabricio T. XIII. sub voc. Claudius, et a Clerico et Hallero citatur. Hoc tatnert 
cognomen solummodo ex scriptionis vitio et negligenle commutatione cum Glaucia Apoll. 
perperam irrepsisse, equidem existimem. 




XX. Apollonivs EmpirIcvs, a Galeno saepius sic vocatus, supra iain a me 
it ad ApoNo n ‘ Lim Mys dictus est. Probabile mihi videtur, eum, quem Galenus ita citat, 
i j B j Jse Apoll. Antiochenum filium. Nam A. Empiricum librum 7le(>i '\7l7lov.qurY\s 

yOQW contra Zenonem Herophileum scripsisse, Galenus refert (T. V. p. 415). Contra 
'i eun dein hunc Zenonem Heroph. libros quoque scripsisse Apollonium Biblam, atque pro¬ 
li Habiliter Jiunc nullum alium, quam A. Antiochenum filium fuisse, supra vidimus. Fieri 
i. lainen potest, itnmo ex loco apud Galenum antea cit. conficere licet, alterum quoque 
- A, Antiochenum', scii, patrem , appellatum fuisse Empiricum, atque hunc A. patrem etiam 
i librum apologeticum pro Hippocrate contra Zenonem illum scripsisse, quippe quum 
Galenus ibi addat, A. Empiricum confecisse librum dictum ante Appollouium Biblam. 
Utique circa rem hanc explicationis difficultas et obscuritas quaedam restat. 

XXI. Apollonivs Pharmacopola, hoc cognomine a solo Hallero (Bibi, chi- 
rurg. 1. P- 60) nuncupatus, at neque a Galeno neque ab alio quodam auctore vetere eo¬ 
dem epitheto cognominatus, ex omnium, quae Hallerus de eo collegit, locorum inven¬ 
torumque diligenti comparatione haud pro peculiari et ab aliis A. diverso, sed, quod 
ad maximam locorum illic citatonim partem attinet, pro Apoll. Memphite habendus est. 
Hoc non solum Galeni loca a Hallero citata, quo iste Apoll. Egyplo vixisse et Andro- 
maebo aliquanto senior fuisse dicitur, sed aliae quoque pharmacorum ipsius citatio¬ 
nes complures tum apud Galenum, tum inprimis apud Aetium, ubi is (L. YJ. c. g3) 
expressis verbis Memphitis vocatur, comprobant. Haud tamen negare velim, aliis qui¬ 
busdam locis, ab Hallero in A. Pharmacopolae arbitrarie sic vocati testimonium allatis, 
Apollonium Cittieum s. Murem aequaliter potuisse significaid, nullo scilicet ibi addito 
cognomine. 

XXII. Apollonivs Apiirodisiacvs hoc nomine semel citatur Galeno (de 
comp, med. sec. loca 1. II.), et ex eo a Cei. Sprengel (Gesch. der Chirurgie T. I. p. 11) 
ut auctor remedii externi ad capitis vulnera. Praeterea nullibi A. hoc cognomine lau¬ 
datum invenimus. Ex ipso autem Aphrodisiaci (scii, idem quod Cyprii) cognomine con- 
iicere forte licet, hunc fuisse Cittieum supi-a dictum, ex Cypro quoque oriundum. 

XXIII. Apollonivs Cyprivs, ita semel apud Galenum ( Meth. med. 1. 1. Opp. 
ed Cliart. T. XIII. p. 1012) scriptus, re curatius considerata, haud Apollonius sed 
Apollonides Cyprius fuisse putandus est. Nam non solum de illo Ap. Cypi’io re- 
fertur a Galeno, eum fuisse Methodicum, discipulum Olympii, et praeceptorem Ju¬ 
liani, medici Alexandrini et Galeno coaevi, sed in eodem supra; cit. Gal. libro paulo 
prius (p. 1010) expressis litteris idem scribitur Apollonides Cyprius. Atque eiusdem 
■Apollonidis Cyprii medicamenta quaedam dicuntur etiam ab Aedo (T. III. c. 48.). Hinc 
illud „ Apollonius" in priore Galeni loco solummodo sphalma apographicum fuisse cen¬ 
sendum est. 




XXIV. Apollonivs Decimus Servilivs, Romanae originis. Huius non 
solummodo servavit inscriptio vetus in ipsius sarcophago, a Reinesio primum, et ex |/ ] 
a Fabricio descripta: ” 

D. L. Apollonii Medici D. L. Ambrosia fecit Patrono suo et sibi et suis. Et inf e 1 
rius versus lii: 

'iltT Evtct(p 8 *) yeminet <rc(pots IrfisMeXos dvrif 1 ] 

Kiipcil EcoptUIUV <T 7 tS^ptU TtoAvKTSCCVOOV 

KAjj Topevcs Zeg 8 i?uos, iis irt\ 

Evvect 718 (SeKct(io)v kou rqiet , oocr' ehsycv. 

Haec inscriptio in via, quae a Neapoli Nolam ducit, prope Vesuvium, inventa fuit, 1 

Praeter sat numerosos hos Apollonios, peculiaribus cognominibus apellalos (etsi 
pluries confusos) passim etiam alii Apollonii , nullo cognomine addito, a Galeno, Celso, 
Oribasio, Aelio etc. et in monumentis vet. memorantur (uti aliquoties jam vidimus). AI 
hos Apollonios prorsus incertos incognitosque, de quibus nihil amplius dici potest, refe¬ 
rendi quoque sunt tum Apollonius, ab Apuleio (in asini aurei 1. IX, morsus a cane ra¬ 
bido) dictus, aliusque vetustior, Cyri Archiatri paler, ilidemque Apollonii a Rhaze et 
aliis Arabibus simpliciter citati. Veri omnino haud absimile est, Apolloniorum horum 
plures inter supra singulatim recensitos esse compiehensos. — Praeterea aliquot etiam 
Apollonides medicos citatos invenimus. 

Denique alios multos etiam fuisse Apollonios scimus non Medices, sed tum Histo¬ 
ricos, tum Philosophos, tum Mathematicos etc., inter eosque aliquos celebriores, uti 
Apollonium Tyaneum , theosophiae et mysticae naturae contemplationi deditum, quem 
Fabricius perperam Apolloniis medicis accenset, et cuius vitam Philostratus singulari 
opere panegyrico scripsit, tum Apoll. Alexandrinum Dyscolum, A. Pergaeum, A. Rho¬ 
dium, A- Tyrium, aliosque; de quibus nobis non agendum est. 

* * * 

Ex illa, quam non ita levi labore perfecimus, Apolloniorum Medicorum plurium 
lustratione iam faciliori opera diiudicari poterit, quinam Apollonii fuerint certius noti, et 
qui incerti, nec non qua aetatis et doctrinae ratione et quo ordine chronologico probabi¬ 
liore divei-si A. notiores sint distinguendi et disponendi, Reiectis itaque nurre iis Apolloniis, 
quos solummodo confusione et erronea vel fortuita multiplicatione cognominum reliquis per- 


*) An ex hoc „ Cypria «oboles**, hunc Apollonium e Cittiei gente fuisse, suspicari liceret? Ipse Ro¬ 

manum se dixit. 






sU p er addit°s esse supra vidimus, sequentes Apollonios, ni fallor, ut certo olim vi- 
scribentesque, chronologico ordine quantum per difficultates fieri potest exa- 


veutes scribentesque, chronologico ordine quantum per 
rato, statuendi erunt: 


j. Apollonivs IIippocraticvs , omnium antiquissimus, quem circa Olympiaci, 
XC-CX. vixisse existimem. 

2. Apollonivs Memphites, passim quoque Herophileus dictus, rectius vero Era- 
sistrateus vocandus, procul dubio idem is, ac Apollonius Stratonicus, Apollonius Archi- 
strntor, et Apollonius Organicus; probabiliter circa Olymp. CXX. artem in Asia minori 
‘exercens. Ad hunc A. Memphitem itaque, praeter emplastra apud Aetium sub ipsius 
nomine venientia, et praeter loca supra cit. apud Caelium, ubi Memphitis „diabelemcum 
hydrope confudisse 4 *, atque „omnibus animalibus in intestinis natis, praesertim quum 
mortua sint, vira morbificam tribuisse 4 * dicitur, nec non alium locum apud Galenum (fe¬ 
minis dentes triginta esse), haec referenda quoque erunt, quae tum de Stratonico A. dicun¬ 
tur a Galeno (de dilfer. puls, IV, c. 17), pulsum ab ipso tributum esse dilatationi ar¬ 
teriae, quae fiat a spiritu, e corde misso (ex Erasislrati doctrina), tum quae de Ar - 
chistratore *) a Galeno narrantur, eum plura pharmaca contra auditum difficilem (de 
cojnp-med. sec. loca I.), ozaenam, aphthas (ib. II. V.) invenisse, et succum cyrenai- 
cum in angina laudasse, nec non encephalilidem ab insolatione accurate descripsisse 
(lib. II.), sin alias omnia haec observata ad Archislralorem s. Memphitem pertinent, tum 
quae de A. Organico a Galeno (comp. med. sec. gen. 1. V.) feruntur, eius medicamen¬ 
tum ad carbunculos ab Asclepiade citatum fuisse. 


5. Apollonivs Citievs **), idem Mus- quoque vocatus, idemque crebro Herophi- 
leus, et (apud Halleruna) Pharmacopola dictus. Aetatem supra iam eruere studuimus. De 
hocApoll., quem annonErasistrateis potius accenseam, adhuc incertus haereo, hic quaedam, 
in quae serius incidi, ex Athenaeo et Plinio adjungam, quibus supra de eo dicta clariorem lu¬ 
cem accipere videntur. Etenim-4//jenacus(Deipnosoph. 1. XV.) Apollonii mentionem facit, 


*) Quem cel, Spreti gei G. Aer Ak, T. II, p, 4l Pergamenum, atque libri Euporistorum auctorem fuisse 
dicit, eum aliquatenus cum A, Antiocheno iuniore, et cum A, Mure confundens. , 

**) De huius libris adhuc superstitibus et supra iam e Niceta citatis, ie articulis, et Commentar, inHippocr, 
de articulis, Hallerus in Bibi, chir. I, 29. haec habet: ,,Appollonii Citiaei de articulis capita37. (co¬ 
dex), cum tabulis 38, sunt in Biblioth. Parisina, nro. 2*47. Alius codex est inter Medicees in collectione 
Nicetae, in quo (eiusdem Citiei) commentarii in Hippocratem de fracturis, pariter cum iconibus, conti¬ 
nentur. Tres libri sunt (scii, commeutarior.), articuli 54, Solum specimen Coccbius edidit. Eas ad 
dislocationes ossium pertinentes figuras Spinius viderat. 11 






qui de coronis et unguentis (tUs^i ktQctvw vmi Hvqav) librum scripserit, unde 
appellatus fuerit. Ex hoc Apollonii Myronidis libro Athenaeus ipse fragmentum descii 
psit.haud exiguum de unguentis variis bene odorantibus (Irino, Rosaceo, Croceo, Cypri, 
co etc.), quod ita incipit; ysv iv 'HA%f/?ser«7/7, r.cci iv Kv^txoo. elc. QAthtiwi 
Deipnos. edit. Casaubon. p. 688 et initio p. 689). Apollonius hic ab Aelhenaeo expresse 
Herophileus dicitur. Atque Plinius in elencho operis sui (qui in editionibus antiquioribm* 
primum ipsius operis librum constituit, quem vero Harduinus in sua editione Plinii 
huius auctoris sed serioris epilomaloris, altamen<prisci, laborem fuisse ostendit) jj 
librum XXV11I. Apollonium qui M vgoocriv (i. e. artem cosmeticam et unguentariam 
scii, tradiderit) nominat. (In ipso tamen textu libri XXVIII, quem ideo bis perlegi 
hunc Apollonium prorsus non dictum inveni). Atque Harduinus in suo auctorum, 
Plinio citatorum indice (ad egregiam suam Plinii editionem in fol. T. I. p. 55) de 1 0 , 
Apollonio addit: eum Herophileae sectae medicum fuisse, Mus - cognominatum, e tei 
eius de unguentis libro (eodem, quem Athenaeus allegat) Plinium multa in libroXlil 
transscripsisse. Id etiam perspicienti mihi hunc librum XIII, et comparanti huius ca¬ 
pitis secundi pariem, incipientem a verbis: „Irinum Corinthi etc.“, cum Athenaei fo. 
co cit., unaque Harduini notationes ad h. 1. respicienti, clare patuit. Hinc auctorem 
illius operis non tam A. Antiochenum (uti supra ex Fabricio attuleram), sed Citieum pu- 
tare, atque de epitheti Apollonii huius „ Mus “ origine suspicari licebit, id solumniodi 
ex abbreviatione vocis MufcvJtjff ita ortum esse, ut per fugitivum librariorum calamum 
Apollonius Muf. in Apoll. Mus - mutatum fuerit, et sic vitiose postea in operis Ap, 
exemplaria et citationes irrepserit. Interea nonpraelervideudum est, eundem Athenaeum 
alio loco (1. XII. p. 578.) auctorem illius operis 7 tegi pivqccv kcci ^stpctvuv Apollodorum 
dixisse, et in alio itidem 1. (p. 691) auctorem illum solo verbo Myronidem citavisse, 
Sed fieri facile quoque potuit, immo probabiliter facium est, ut nomina Apolloniui 
et Apollodorus a veteribus, nisi auctoribus, certe librariis interdum confunderentur, 
quod in ipsis Galeni operibus aliquoties accidisse videtur. Forsan ex tali conieclura 
etiam Apollodori Citiei, qni a Dioscoride passim sic citatur nec non a Plinio (1. XIV, ! 
T. II. p. 191, Citieus, „qui volumine quodam ad Ptolemaeum, quae vina is biberet, 1 
•cripsei’it“, et alter, Tarentinus ), nomen in Apollonii Citiei nomen rectius mutandum fo¬ 
ret; quod tamen minime pro certo contendere velim. Caeterum ex illis apud Athe¬ 
naeum et Plinium locis omnino Pharmacopolae (unguentarii) epitheton, quod apudflal- 
lerum Apollonio absque alio cognomine tribui diximus, vindicari, unaque, hunc Hal- 
leri Apollonium, (Bibi. Chir. I. 60.) de quo ille incertus mansit, revera Myronidem, 
hinc Citieum fuisse, comprobari poterit. Atque reapse ex numerosis medicamenlorum 
compositionibus, quas Galenus (de med. comp. sec. loca, et sec. gen.), Aetius, et Ori- 
batius ex Apollonii Herophilei libris IvnoQfiw adferunt, eo probabilius fit, hunc in 
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• plendis medicaraendis externis, praesertim fusissimum auctorem, sive eum Citieum, 
■ Antiochenum Herophileiira -fuisse existimaveris, Myronidis nomen prae reliquis ap- 
( j SJ j in e meruisse. Videtur tamen, cum ipsius medicamentis varia quoque Apollonii 
Jttnifhjtis, et Pergameni s. Antiocheni, medicamina saepius confusa fuisse. — Laudat Ga- 
Jra as A-nostrum, quod is medicamenta plenius, quam Archigenes, et cum curatiore 
discrimine descripserit, viluperal tamen, quod non satis causas morborum distinxerit et 
contraria multa miscuerit. Ex libris 29 de pulsu, quos Nostro Caelius tribuit, locus ab 
] )0 c adfertur, quo ille pleurilidis sedem et in pleura et in pulmone simul posuisse 
dicitur. An forsan tam Memphitis quam Citieus libros de pulsu scripsere? 


fj \ 4. Apollonivs Antiochenvs pater, verosimiliter idem inprimis, quem Empiricum 

I quoque.diximus, antiquiorque ex A. Herophileis. An llic fuerit Antiochenus (uli pu- 

II tare malim), quem etiam libros ctTrog&tuv conscripsisse Galenus ait, aut an filius, cer- 
* tina determinari nequit. 

5• Apollonivs Antiochenvs flius, idem is, qui Biblas quoque vocatus est, 
j, nec non a Galeno pariter Empiri&us, est ex Herophileis iunior. An huius, aut patris, aut 
11 Pitanei liber est 7Isqt / 3 orctvatv, cuius Nicandri Scholiastes meminit, nescimus. 


6. Apollonivs 0 s. ferus, Ophis quoque dictus. Huius, quem fere cum 
Apollonio Citieo s. Myronico unum eundemque existimare malim (testimoniis tamen cer¬ 
tioribus deficientibus), nomen singulare simili modo, ac apud A. Mw antea dixi, ex 
abbreviatione inscriptionis operis 7te(>i Stigioov, s. de animalibus venenatis, et vitiosa in¬ 
de facta citatione et lectione ortum esse suspicarer, ubi modo hic quoque supponere lice¬ 
bit, auctorem operis illius, quod saepius a Plinio, Nicandri Scholiaste, Aeliano, et 
Athenaeo sub Apollodori nomine citatur, per nominum Apollodori et Apollonis commu¬ 
tandorum facilitatem rectius scribendum esse Apollonium. Quod an cum probabilitatis 
quadam specie concedi poterit, videant doctiores. — Hi tres Apollonii ( 4 . 5 . 6.) intra 
Olymp.CXX—CXXX. vixerunt. 


7. Appollonivs Tarsensis, Galeni aevo degens. 


De reliquis Apolloniis supra recensiLis, quotquot ipsorum non cum iis, quos hic 
deriuo iustravi, in unos eosdemque confluant, scii, praeter A. Pergamenum, quem eundem 
cura Archistratore, hinc unum fuisse cum Memphite, magis magisque opiner, de Glauco s. 
Glaucia, Pitaneo, Thespiano, Seniore, Clodio, Aphrodisiaco , neque circa aetatem, qua 
vixerint, neque circa scripta, quae ediderint, certi quid extricari a me potuit. 








Epimetri loco ««Inungam hic textum graecum fragmenti Apollonii aut 
«• Erasistratei (quem ut eius auctorem censere equide^n praeferrem), aut Cilici s. 
de scarifcatione , quod in duo capita divisum Oribasius nobis servavi!, et ile q Uo j 1|( 
supra (p. 16.17) dixi» Fragmenti huius, quod etiam argumento suo et expositionis 
tis scitae idoneaeque ratione medicis commendabile, ad scarificationis antiquam l)i slo 
liam iuxla Antylli et Heliodori fragmenta perbene facit, textum hunc graecum ex M 4 |, 
thaei Opere supra laudato descripsi, denuo recensui, lectiones codicis Moqueusis varian, 
tes a b. Matthaei in annotatiunculis subjectas comparavi, atque quasdam earum, q Us . 
mihi iriprimis idoneae visae sunt, in ipsum textum recepi, relinquens reliquas, 0 i 
alius codicis (scii. Romani) cum illo comparandi defectum, extra iliurn adhuc. Quasdau 
Matthaei notationes, minus idoneas commodnsve visas, omisi; aliasque proprias si' 
iunxi. Versionem Rasarii addidi, paucis tameu locis aliquantum mutatam. Ah 
que sic primum seorsim editum hoc Apollonii nostri fragmentum lectoribus medicis 
aliis ve graecophilis haud iniucundum fore spero. 


K e <p. ( Oribasii libri VIII.), 

Ilgfi *)• ’Ex rwv 

A7ro\havlov' 

KxrupixSobv, oti hs rovootriv net) ro 
QTtoosUfTioTenxgxlpvAccaaeiv e%e/v 1 2 ), rj tiKsi- 
‘yt] yIverat croveqyetx ex rov x/ptxTcs, dos 
hmcccv 7rAeovx£ovTos, e<it flore kxtx 
rrjv 7lcioTY\Tc& e7t) r 0 %ei(>ov T^eTtopievov. ct^- 
pio^eiv v7teAx@>ov, vtAeovtx^ovTos piev, rrjv 
i?WTT6ocnv, dietpScgoros <5?, rrjv coXKo)oo<nv. 
To piev cuv <pAe0xs dixt/pelv TtoKKxxis tcu 
stovs, ovx eKrtrideiov rjyovpn jv 3 ), ivvooov. 


Cap. 19. 

Apollonii de scarificatione, 

Cum ad corroborationem, et quamli¬ 
bet corporis tutelam, sanguinem confem 
plurimum didicerim, is ipse vero plerum¬ 
que redundet et interdum qualitate in pe- 
jus vertatur, existimavi, ubi redundat, 
imminutionem, ubi corruptus est, immu¬ 
tationem convenire. Venas igitur eodem 
anno saepe incidere, nou esse accommoda¬ 
tum censui: quoniam una cum mullo san- 


1 ) Recentius hoc lyyjXQX^eXS (loco TU OIXUXS U7tol3clAAeiv) verbum aevo est Hippocratico, neque 
hinc apud Erotianum, neque apud Foesium invenitur, primumque apud Aretaeum occurrit. Quare 
exinde etiam depromendum aetatis Apollonii auctoris huius fragmenti, ut Hippocratis aero multum cer¬ 
te recentioris, aliquod erit testimonium. Harl, 


a) Duo infinitivi sine copula hoc urodo consistere nequeunt. Ergo aut eyjilV delendum, aut ante id 
aliquid interponendum, Veuti: XXI vytSIVUSi seu ffCOTtlgitUS j vel HXqxCpoA. corrigendam, 

mutandumque in TTXgXtfeCpvAxypteVOOS. Sine codice (alio) nihil certi definiri potest. Metti. 

3) Patet ex prudenti bonoque hoc praecepto, medicum scitum cautumque indicante, auctoris tempore 






e C&ipXTI 7IcAv avVSKK^IVcTUt TO 

i ; TlK 07 tvfi>i*a. Tovrov $e dv.uAunioutvcv, tsv- 

i )^ov. e T £ cAos oyKos v.arx-^vyjrcti, 

ii Adyta, rei (QvcriKCC eqyx %sl^co yivovToti. 
i, '^yjfictact ovv emo Toov otxvgooTccTcev 

>. Imito ra» k«t’ lyx*zct%iv 7101- 

i, rriv coCpcoi^ea-iv, fdsT%cZvrocs , tt; re 

, rc y dv9?007IOV , K«l T# %^'lCt, TO 7lM- 

Cj SS . ’A ftfov M TO (icrftyfdco, eis ts T^miv 
Tiji iffjictSi ycct eis ccva.y.Tt]aiv , oTiore 7ixgct- 
Tl>xm\ * i) * * 4 * ) l *1 ^ a TOIOOV^S TlVOOV CilTIOOV. MtJ- 
jy jisvToi v7ioAu&y, pri exftcoAAetv ty\v (pAe- 
flmplw. Eyoo yce.% bxeivv\v /xev S7i\ tccv peyt- 
?w g«j KlvSvVOO^CCTOJV TIX&OOV (3X 5 ) «Vfl- 
Affe», l<p’cwv TToAu x«< «S^euy «;//« eyyext 
kl flfeV y»V r«V a(po^oTt]TXs toov 7IkSoov 
«i dfycrriTtis toov xevootrecov eidi ymtooAAy\- 
U\. UAriSoofoiv <5e triiy-UST^ov, fAsAAovacov ti 
mfoeiv kxyov, ■acu v\or] 7ioc^U7iToftevv}v Ttjs 

SIC TO VOtTOoSsS 7TXfXT^07Tt}S, €711 TcCiS XfJLU- 

ypic rocquxSsiaot Kvyfdti , jc«J ekSovcrot coAv- 
m, kxI cstjv yehcyev , rjv hrlindiv 6 ) Tov 
uifixTos , htiAveTcit )s i<r%y^cis tv\s 7ieq) 
m oyxov avyvir/iaeoos. Ilo AA coxis yJvTci 


guine spiritum quoque vitalem effundi in- 
helligebam: quo crebrius exhausto, toia 
corporis compages refrigeratur, et omnes 
naturales actiones peius obeuntur. Quocir¬ 
ca judicavi, a particulis ignobilissimis, ut- 
pote a cruribus, sanguinis detractionem 
scarificando fieri debere; quantitatem me¬ 
tiendo ex hominis habitu atque usu, qui 
expostulet. Praestantissimum autem hoc au¬ 
xilium est, tum ad luendam sanitatem, 
tum ad recuperandam, dum adversa fuerit,** 
vel ab aliquibus hujus modi causis. Nemo 
tamen putet, me venae sectionem reijcere. 
Eam enim ego in maximis periculosissi- 
misque affectionibus non omitto: in qhi- 
bus abunde, et magna staliin copia sngui- 
nem effundere oportet. Nam vehementiae 
affectionum etiam evacuationum salis lar¬ 
ga copia respondere debet. Plethoram ve¬ 
ro mediocrem, quae aliquid mali sit fa¬ 
ctura, et jam conversionem in morbosum 
statum attingat, tibia scarificationibus tra- 


venaesectiones prophylacticas crebrius per annum etnsnemdinfs causa institutas iam in usu fuisse, quod 
etiam ex Galeno videmus. Heri. 

i) In margine Codicis legitur ; hic deesi quid fiam. Scii, membrum saltem unum incipiens ab JJ v7l0 , 

ac deinde, t\ \j7l0. Hinc duae stellulae Rasarii. Matth. 


5) Ita (git’) legendum esse puto, sensu id manifesto poscenie , loco 7ICI&60V C07loAei7l£IV , 
uti in textu adMatth. scribitur. Auctor quidem lect, marginalium quorundam ad Codicem Mosqu. sense¬ 

rat necessitatem ita interpretandi, dum loco [ASV ad marginem scripserat fdfj. At jUJJ illo loco tam 
distanter a verbo 00710A. positum haud e graece dictionis ingenio scriptum foret, el illi fASV 

respondet infra $£. liari. 


6) Matthaei hoc verbum improbare maluit, derivationem eius haud inveniens. At derivandum ab 
t71l$£00 , colligo i tendente, et spissationem s. stagnationem sanguinis hoc loco significat, ffarl. 
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TTXslov tov IkoovoZ auvccyercti’ oBsv oZx cxvy- 
reov, cactKis av 7i\rftovs ay/At7x 7T(>os7[E<rq , 
GuvctiQslv pcuTc - ra> SeSy\oojAeva> rqoiuo’ Ev/a- 
<P^et ycog, /Ay alp^iyxv, /AySs StxretveSSxt 
Tcc cnXxyyjx, xxt roo iv oKco rai gm/axti 
dyys7a , /acoXKov Se , iv ttcgm tiv) elvxt %«- 
AxG/AoiTi) tvco ro (pvtrtxov iuoSy uveZ/AX 7 ). 


K s <p. k. 

Ori -y iyxd^lis rus >0} xx\Zs 
xxBxt^o/Aevxs *) oo(pehet , xxt 
ooXXx ttcAAc* TtooBy. 

Tofis yvvxtQv, cois reo ite^i ryv^ vm- 
Sotqatv /avi Stevrv%yrxt, Bxv/Axalois fj iy- 
‘X,dqoc£is / 3 oyBeT' ro yxq he 7 ivSeov rciury 
xevoZrxt 8 )‘ Se 7 Si ryv ts^oBsg/aIxv couro 7 s 
rte^i/Aeveiv , kx) rore , ioiv /AySiv y ohiyov 
aTSoivrcfJiavri^ 9 ), i(p otrov y xqitoo 7 txqct- 
v.xXfi , ry Stoo rys ooQaiqicrecos %$ycQxt (Soy- 
Beix. T/eri /Atyroi koo) avvygyytre ywxiQv hs 
ro eBos rys i/A/Ayvov XTtoxxrx^yvxi xxBxq- 
<rea)s. H' ydg £7r'i rei xcorco /Aeqy trvve%ys ' °) 
ctyuyy roZ dt/Acoros > §07lyv i/AKotft xvroo. 


ctala, quaeque sine molestia, et qu anlu|]1 
voluerimus, sanguinis stagnationem ejpe , 
diverit, citra validam totius corporeae % 
lis commotionem, solvit. Saepe autem 
quam satis sit, congregatur. Quare non« 
cunctandum, quin, quoties signa pleuitg. ; 
dinis inciderint, eam tollamus eo modo, 
quem nunc praescripsi. Fraeslat autem vj! 
cera, quaeque in toto corpore insunt vaa 
non repleri immoderate, neque distendi 
sed potius in quadam relaxatione termini 
ta contineri, ut expedite permeare spit], 
tus naturalis queat. 

Cap. 20. 

Scarificat io nem mulieribus , qu l{ 
non probe menstruant, itemqui 

aliis affectionibus prodesse, 

Mulieribus, quibus non prospere suc 
cedunt menstrua, scarificatio mirabiliter au 
xiliatur. Nam quod illic minus est factum 
liac ratione evacuatur. Statutum auleran» 
sium tempus expectandum est: taneque,ii 
nihil, aut parum sponte sua fluxerit, hoc 
auxilio tantum detrahemus, quantum usui 
postulaverit. Quineliam hoc auxilium qui¬ 
busdam mulieribus maxime profuit, ul 
menstruae purgaLiones de more iterum re-' 


7) Ex his de vitati pmumatt expositis haud obscure, puto, liquet, ApolUniam hunc fuisse Erasistrafeui, 
aut certe magis ad liuius theoriam inclinavisse. liari, 

*) Scit, yvvuwxs. 

8) Codex xevavrxt. Mattb, At v.tvisrxi rectius, et tam graecae 1. grammaticae quam dialetlt 

jon. respondet. Harl. 
o) 'cC.rXVTOfAXTlget, C,i. Mattb. 

io) Sic legendum puto loco GVVeyoos in cod. et edit. Ilarl, 





ni, jjJ jierfci rcts A lav 'str@vTe$as, uts 
pe, krnhhw cuMv ewwv (pfyerxt, orctv iv 
n» cctuxTWM rm yhovrott evo%Xf\^xrt, R« 
l D( T J f rsicivrris'Koutpifa Begeneixs. iStos 1 l ) 
e ' pf yiVXtYMV ccv TS7, TTcAu ro' Swx/uixov s%ei, 
, eil fapijistrto t°v rrie (puatxY\s iwfitreus rqo- 
'J*' w , frevovv FeiwBa^meTe pev^Sict crpiXlov, 

. itiore Se Six QSeXhxv 7T$osg$o\ris. xxt o(p- 
r# DccX^WS Se TIS vtto t>ev(*XTos cx,7rxv5ou ex 
J ” flcXhov fflovov SixAeXvpxaptevous 1 *) <«,9>7 
l( tj k rijff TOlOtvTtjs (Zor<Belxs , Xftjcrx/xemv 
ni fpy texi r7/ «AA# To7rixy I? ), reus - 

iii ctyDcttycvs , v.cii oAou rou aoo/AXTos hn- 
HeheiX. K x) 7T(>e<7&vTr\s t)s , tipootov fxev ex 
SmKs^oiToov pxxgwv, ettx de xx) (iqx- 

yjw 14 ), V7I0 7tVtyooSov£ 7tS(>) TOV TTVevpOVX 

A evcxhcvy.EVos, eBe^XTtsvBq tco 
cjjtcla rt>o7ta>. Ksvouv Jh < 5 f 7 , ocrov e/A(pxive- 
fcu ymXms eyeiv, xx) tpvXxxreov \pu£iv, 
<r^(pr,v Se avpper^ov edi) J^els b reaaxqxs 
flU^as SiSovxi. Kxl XcijJ-oZ Se vmtx(t%Svtos 
tyvgcu rrjv ’A aiav 15 ) , xaB’ ov ttoAAc; Re¬ 


dirent continua enim ad paries inferiores 
sanguinis deductio, ei quoque viam ac pro" ’ 
pensionem parat. Equidem mulieres, quae 
multum aetate processerant, et quibus jam- 
pridem menstruae purgationis nihil appa¬ 
ruerat, ubi aliqua molestia corporea vexa¬ 
rentur, hac curatione sublevare consuevi. 
Est enim haec mulieribus idonea, el inpri- 
mis virium ipsarum conditioni apta: quip¬ 
pe quae naturalis excreliouis modum imi¬ 
tetur. Evacuare autem interdum scalpello 
soleo, interdum hirudines admovendo. Jam 
vero cum oculos quidam ex longe tempore 
ab incessabili fluxione infectos haberet, hoc 
praesidio sanatus est, quum nos aliis quo¬ 
que localibus auxiliis ad oculos uteremur, et 
lotius corporis curam gereremus. Senex 
etiam quidam, cum prius per longa in¬ 
tervalla, deinde brevia, strangulante circa 
pulmonem angustia vexaretur, simili mo- 


n) Iinmo tSlX, scii. Be^X7IetX. Ante ItoKd addendum XXI. Forte tamen loco )StOS legendum 
i7!i. Mattb, Minus arrident mihi haec coniecturae. Mallem legere iStCCS , tum comma ad XvTt\ 
abiiccre, neque XXI supplere, IIcAu tamen corruptum et forsan in e7tl 7fcX\J mutandum videtur, Harl. 


12)' Be<*X7CeiO f. Mattbiat subintelligit. At referri quo pariter possit ad sequens: e7Il[AeXsiX. Harl. 

ll) Ita scribendum esse putavi cum Mattb. loco SlxAeXoilUtycrfAeVlIS) quod tamen Mattb. adhuc in textu 
retinuit. Hnrl. Xehrl^XdfxeVOS frequenter occurrit; SlXKvfAXlVS&Xl habent etiam Aristophanes 
et Julianus linpcr. pag. 354, ed. Lips. Mattb. 


Ii) In Codice est sigla, quae /Sf X%etoS notat. Mattb. 

i5) Hunc locum memorabilem merito dicit Mattbiae, tum propter rem ipsam, (scii, oh pestis inflamma- 
mator. in Asia minori cireaPtolomaeorum serior, tempus, sive definitius circa Olymp. CXX— XXV. sae¬ 
vientis hic exhibitam notitiam), tum propter Apollonium, Miuus vero certo exinde sequi equidem puto, 
Apollonium Memphitem, vel quem auctorem arbitremur, in Asia minori domicilium fixum habuisse, Harl. 







(pQcteycrxv, uitortecdsv xctyd ry votrco, xxrx 
rrjv deureqxv ypegxv, xvecreas yevopsvys, 
K.XTCMtyi&hs TO axekos', OOS <5 VO klr^XS 1 6 ) 
ccipctros C'.7l£KfCV<TX , KOi) d'lX TOVTO TOV XIV 

bvvcv utfeipvyov. Tlokkoi ovv xx) oekk oi, 
y^yrXfXeVOI TOO liori^f/ClTt I? ) TOVTM, Sis¬ 
er dByirxv. TtkriBovs ydq yv cyjxsix, xx) 
£<T6o£cVT 0 fOXkfiX OI Sx\plkw£ TO XI/XX X£~ 
voZvres- en rolvvv xs(pxkxkylxs <rupfA£- 
rgovs ccvceifs7, ttx^IS/aimv 18 ) (pksyfAovxs, 
Tteq) 7 rkev%MV 1 9 ) , cSvvxs 7rgo(rxxlgov<Ti' reo. 
Se Xqovitaregcc ra>v roicurxv gv(a7i:tooijixtwv 
rodi reruxods ly/jx^x^sen Sixkuopev. K«< 
Sy xcc) rous ix vogoov xvxkxfA[Solvovrxs , xx) 
Su%egoos iis rt}v xxrx (platv exurds e£iv 
totpiMovfoevovs, cuSev euroos sit) ryv 7tgos- 
yxouaxv ivSfjoCplav 2 °)^ etytt, dos rj Si iy%x- 
gctj*eeos K7tcKevu<Tis rov xiy-xros. 


do esi 'curaliis. Vacuandum autem tantumI 
est, quantum bene ferri videatur. Atqu t 
cavenda est refr igeratio: aliineutuniquemo, 
deralum tribus, aut qualuor diebus d an . 
dum. Ac cum pestilentia veliemens p er 
Asiam vagaretur, mullique ex hac cau¬ 
sa obirent, egoque in morbum itid eiJ1 
incidissem, secundo die cum, remissio fi e - 
ret, crus sacrificavi, et ad duas librassau. 
guinis detraxi, atque hac ratione vitavi 
periculum. Quo sane auxilio cum multi 
quoque usi essent, sunt servati. Erani enim 
signa plenitudinis, atque ilii praecipue eva¬ 
serunt, qui sanguinem copiose evacuacij. 
sent. Quinetiam capites dolores modera¬ 
tos, tonsillarum inflammationes, acdoloret 
laterum recentis tollit. Nam diuturniora 
huiusmodi symptomata localibus scarifica¬ 
tionibus dissolvimus eos denique, qui vi- 
res reficiunt, et ad statum naturalem dif¬ 
ficulter redeunt, nihil sane est, quod ae¬ 
que eos ad aptam et idoneam, bonamque 
nulritionem ducat, ac sanguinis per sca¬ 
rificationem evacuatio. 


16) i. e. circiter a4 Uncias ponderis medici. Nam A/Tfflf fere aequavit libram medicam. Ilarl. 

17) In Codice primo scriptum rx sed rursus deletum, deinde iterum scriptum ro 

sed hoc quoque punctis notatum. Maltb. 

18) In codice monstrosum est vocabulum 7(U^liQ[OI0V. Literae tamen 0 superscriptum 0t>, vid, Ero- 
tian. p, 44. et Calen. in Glossar. p, 62, Mattb. 


19) De hoc vocabulo Matthaei, nescio cur, dubius haesitat, interrogans, quid sit TlSQl TfAfUfW? 
ei Tikevfctv, aut 7f£^l7lV£UfA0VlXXV praeferenda putans. Sed XI Ttkeu^Xl saepius dici sueverant 
de membranis pectoris in genere, et promiscue dc ipso simul pulmone, in pleuritide [simul cum 
membranis vestientibus allecto. Hoc Rasarius recte viderat et verterat, Hat i, 

jo) Rasarius expressit £urgo(plXV , quod satis notum et non alienum a hoc loco. E v 5 go(plX potest 

esse agilitas corporis , et legitur in Crtger, Nyss, T. II, p, 4ig, Maltb, Atque Rasarii lectio rectior 
magisque idonea videtur, Harl, 






Hoc quidem -fragmen lum Apollonii, quem ex loco supra notato de pneiimale oni- 
n „iQo ad Erasistrateos potius pertinuisse, hinc pro Memphite magis, quam pro alio su- 
p r a dictorum habendum esse, suspicari licebit, revera argumento sui tractatione, et 
praeceptorum, quae ab auctore dantur, idonea et naturali .expositione medicum haud 
* inferioris notae exhibet. Hunc vero minime Oribasium ipsum fuisse (id quod Cei. 
C1 Sprenge/ iu T. II. Operis saepe cit. arbitratus erat, fortassis fugitivo tantum liuius frag- 
Vnicnti adspectu ad hanc opinionem ductus), sponte pateret cuique, attentius id legenti, 
’ nisi etiam in inscriplioue Apollonio id tribulum fuerit. In aliud huius testimonium vocari 
forte possit quoque lum locus, quo de peste, quam auctor in Asia perpessus fuerit, 
hiem loquitur, lum alius iste, ubi se ipsum in curandis mulieribus per cucurbiLulas et 
scarificationes expertum profitetur, quippe quum Archiatrum Imperatoris (quali* 
fuit Oribasius) eiusmodi curationibus in praxi publica vacare potuisse vix crederes. — 
(Jaetcrirai admodum dolendum est, alios illos Apollonii (aut Memphitis aut Citiei) li¬ 
bros chirurgicos, quos supra e Nicetae collectione diximus, sive sint lanium fragmenta 
Iniaiora ex iis, nondum hucusque integre graeco textu esse editos5 atque valde op¬ 
tandum foret, ut quam primum fieri possit, novus Cocchius in terris Florentinis Roma- 
nisve Antonio Cocchio eruditione par, edendorum horum librorum Apollonii, procul dubio 
lectu et comparatu sat dignorum, operam susciperet. Quo fructuosior vero haec evade¬ 
ret, opus foret, cum codice Nicetae eoque completiore, qui in Bibliolh. Medicaea exstat, 
(olim Byzantino), diligenter comparare duo alios codices eiusdem Nicetae , in Bibliolh. 
:Rcg. Paris, sub nro. 2247 et 2248 exstantes, in quibus tamen quaedam ex Apollnoii 
lictis.libris deficere vel certe mutilata esse dicuntur. Atque mihi ipsi tum, quum oc¬ 
casio veniaque concederetur a Bibliothecae tum Mediceae tum Parisinae praefectis, in¬ 
spiciendorum et comparandorum illorum codicum, describendique Apollonii textus 
jiaeci, iu publicum edendarum harum Apollonii nostri reliquiarum gratum foret 
Dplalumque munus. 


Comparationis haud inutilis nec iniucundae causa subiungere hic placet adhuo 
aliud fragmentum brevius de scarificatione per cucurbitulas alius Chirurgi satis celebris 
tinsdem feri aevi, aut potius aliquanto serioris, scilicet Hekodoti Pneumatici, (Ro- 
nae Chirurgiam facientis?), Archigenis coaetanei, quod pariter Oribasius servavit, et 
j u °d pariter b. Matthaei primum graece ex codice Oribasii Mosquensi nobis dedit. Huic 
ragmenlQ, primum quoque hic seorsim graece recuso, explicationem addere superfluum 
toxi. Hinc habetor textus revisus cum versione Rasarii: 







Kf <p.i£ (libri VIII. Oribasii). 

’Ex t«v‘H goSorov. IIef< ffiKvav ’)• Ek 
tmv •7teq) xevcvpevav (icriBri^ccTccv. 

'Zikvx <Jg Svvxrxt xeCpxAris vX »jv xs- 
vaxrxt •> c^uvtjv Xvtrxi , (pXey/Aov/iv [xstoosxi, 
£jjt 7 rvev[ActTctasi<; $ixtyo$\axt * ofefcsts xvx- 
xxXhx&xt, cctovov xx) AeXvpsvov So/xx- 
ycv rovooaxi , XenroBvpixs XTtxKkxfyzt, rx 
lx rov QxBovs sis rrjv htiCpxveixy psrx- 
qyjSXl , gsvpxrx fy\'(>XVXt , Ctt/etog^XyiXS 
stfHTXslv , IjUjWjjiwi/ u7Tofxr/ja-xi 2 ) Ttsqic- 
(tous ■> <pBogo7fotovs Svvx/asis sAxvaXl, $!yt) 
TTXVffXI , 7lS(jlC$0\JS ? ) XxltTXl, XITO XXTX- 

(pogxs frieyeTgxi , v7tvov sgyxaxSxt, @xgq 
HovCplaxt. Avtxi tyvxpeis ctikvxv, xx) laxi 

TXvTXIS 7TX(>X7tXYi<Ti0tit. 1 2 3 4 ) 


Cap. 17. 

Eius Herodoti , de cucurbitulis. Ex Hfrj 
de praesidiis evacuantibus. 

Cucurbitula materiam, quae in ca p| 
te est, evacuare potest, itemque dolore® 
solvere, inflammationem minuere, in| 
tiones discutere, appetitum revocare; j a 
becillum, exolutumque stomacbuin robo 
rare: animi defectiones amovere; q^ej 
profundo sunt, ad superficiem trkclucere 
fluxiones siccare, sanguinis eruptionesci 
hibere, menstruas purgationes provocari 
facultates corruptionis effectrices attrahers 
rigores sedare, circuitus solvere, a p» 
pensione in somnum excitare, somnui 
conciliare, gravitates levare. Atque ia 
quidem, quaeque his similia sunt, prai 
stare cucurbitularum usus potest. 


1 ) Herodotum Lycium laudat Atlen. Deipnos. p. 75. 78 . sed 7tE%) auKttV. Mattb. Sed auctorem It 
ius fragm, minime//. Lycium , sed Herodotum Athenaei (aut AgatbiniV) discipulum fuisse, certum est, I 

2 ) De hoc dubito. Forte \)7tCKlvr]<TXl. M. 

3) Galcn. in Defin. med- 7lS^loSoS ifiiV S% S7flTX<TSXS Xx) XVStTSXS SV VOGYIjJ-XSl ffiOVOS. f 

4 ) Multo fufius et specialius hoc argumentum tractavit Antyllus, celebris ille Chirurgiae scriptor,'saedi 
I, post Chr., Herodoto coaevus, ex cuius opere (pariter, ac Herbdoti opus, 75 'egi nSVOV/itllU 
QoYlByfdXTCCV inscripti) capita longa de scarificatione, cucurbitulis, et hirudinibus exscripsit idem Oti- 
hasius in libro .VIIL Eadem quoque primum graece typis expressae in Matthaei exstaiit collect, cit, fc 
hoc Antylio eiusque fragm, vid, cl, Nicoiaidis et SfrengeUi eorum editionem, 1799 , liari. 






